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Navrh uznesenia

Miestne zastupitelstvo mestskej Casti Bratislava-Staré Mesto

A.berie na vedomie

Stanovisko Okresného uradu Bratislava, Odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie tzemného
planovania podfa § 25 zakona €. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny

z&kon) v zneni neskorSich predpisov €. j.: .......... zodna ........

B.schvaluje
1. Uzemny plan zény Chalupkova - &istopis 2017.

2. Vyhodnotenie stanovisk a pripomienok uplatnenych pri prerokovani Uzemného planu zoény
Chalupkova, rok 2016

3. VS8eobecne zavazné nariadenie mestskej Casti Bratislava-Staré Mesto €. .../2018, ktorym sa
vyhlasuje zavazna Cast uzemného planu zony Chalupkova- €istopis 2017, s u€innostou od 06.03.
2018



Dovodova sprava

] k vysledku prerokovania navrhu
Uzemného planu zény Chalupkova, rok 2016

V zmysle § 17 zakona €. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny
z&kon) v zneni neskorsich predpisov, ktory ukladd orgadnu Uzemného planovania povinnost obstaravat
Uuzemnoplanovaciu dokumentaciu, s cielom zabezpedit rozvoj Uzemia, a v ramci neho aj starostlivost o
Zivotné prostredie, ekologicku stabilitu a trvalo udrzatelny rozvoj pristupila mestska ¢ast Bratislava — Staré
Mesto k obstaraniu navrhu Uzemného planu zény Chalupkova (dalej len UPN Z Chalupkova). Predmetné
Uzemie rieSenej zény je zaroven jednym z Gzemi, pre ktoré bola v zévéznej éasti Uzemného planu
hlavného mesta SR Bratislavy stanovena poziadavka spracovat a schvalit uzemny plan zény.

Mestska Cast’ Bratislava Staré Mesto ako obstaravatel uzemného planu postupovala pri obstarani a
UPN Z Chalupkova v zmysle prislusnych ustanoveni stavebného zakona a vykonavacej vyhlasky
Ministerstva Zivotného prostredia SR ¢&. 55/2001 Z. z. o uUzemnoplanovacich podkladoch a
uzemnoplanovacej dokumentacii

Ugelom spracovania UPN Z Chalupkova je zabezpeéit' prehlbuijici nastroj tzemného planovania,
ktory na podklade vyhodnotenia limitov vyuZitia Uzemia spodrobni regulativy stanovené na urovni
uzemného planu hlavného mesta SR Bratislavy, pre potreby Uzemnoplanovacej praxe, usmerfnovania
vlastnikov nehnutelnosti a potencialnej investiCnej Cinnosti, v sulade s § 12 zakona ¢&. 50/1976 Zb.
o Gzemnom plénovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) a § 13 vyhlasky MZP SR &. 55/2001 Z. z.
0 uzemnoplanovacich podkladoch a uzemnoplanovacej dokumentacii.

Vykon obstaravatela zabezpec€ovala kancelaria starostu - referat izemného planu a rozvoja Mestskej
Casti Bratislava — Staré Mesto prostrednictvom  odborne spbsobilej osoby v oblasti obstaravania
uzemnoplanovacich podkladov a uzemnoplanovacej dokumentacie (Ing. arch. Katarina Kantorova, CSc.
registratné €. 274 zo diia 28. 10. 2011 a Ing. Anton Gabor).

Spracovatelom UPN Z Chalupkova, rok 2016 bola firma JELA s. r. o. — rie$itel: autorizovany architekt
Ing. arch. Jela Plencnerova a kolektiv, ktora bola vybrata na podklade vysledkov vyberového konania,
v zmysle zakona &. 523/2003 Z. z. o verejnom obstaravani v zneni neskorSich zmien a doplnkov,
zodpovedna za spravnost a Uplnost dokumentacie podla § 45 ods. 2 a § 46 stavebného zakona a
ustanoveni zakona €. 138/1992 Zb. o autorizovanych architektoch a autorizovanych stavbnych inzinieroch v
zneni neskorsich predpisov.

Podkladom pre vypracovanie navrhu UPN Z Chalupkova, rok 2016 bolo zadanie prerokované
v zmysle prislusnych ustanoveni stavebného zdkona (v termine od 09.06.2008 do 09.07.2008) a
schvélené v MZ Bratislava Staré Mesto uznesenim &. 104/2008 zo dfia 16. 09. 2008. Navrh UPN Z
Chalupkova, rok 2009 bol vypracovany v mierke 1: 1000 v rozsahu Uzemia vymedzeného v zavaznej Casti
UPN hl. mesta SR Bratislavy, pre ktoré je potrebné spracovat a schvalit Gzemny plan zény. Je spracovany
invariantne.

Navrh UPN Z Chalupkova, rok 2016 bol prerokovany v sulade s ustanoveniami § 22 a 23 stavebného
zakona, a s ustanoveniami Statutu hl. mesta SR Bratislavy s prislusnymi dotknutymi organmi Statnej
spravy, samospravy, ostatnymi dotknutymi subjektami a s verejnostou.

Oznamenie o prerokovani bolo zverejnené spbsobom v mieste obvyklym aj s kompletnym
materidlom UPN Z Chalupkova, rok 2016 na webovej stranke mestskej Gasti Bratislava — Staré Mesto v
oficialnom termine od 20. 07. 2016 do 19. 09. 2016. Zaroven bol oznam o prerokovani zverejneny aj na
uradnej tabuli miestneho uradu mestskej ¢asti Bratislava — Staré Mesto.

Dotknuté organy a institucie boli oslovené osobitne listom mestskej Casti Bratislava Staré Mesto zo
dria 20. 07. 2016 so Ziadostou o zaslanie stanoviska k predlozenému navrhu. Prerokovanie sa uskuto&nilo
v termine od 20. 07. 2016 do 09. 09. 2016. K materidlu sa z oslovenych subjektov celkom vyjadrilo 17
organov Statnej spravy, samospravy a ostatné dotknuté subjekty a 7 pravnickych a fyzickych osob.
Obstaravatel zaradil do vyhodnocovania vSetky stanoviska a pripomienky doru¢ené v lehote prerokovania,
(v pripade hl. m. SR Bratislavy vyhodnotil aj stanovisko doru€ené po lehote prerokovania).

Vsetky doruCené pripomienky a stanoviska uplatnené v ramci procesu prerokovania predmetnej
dokumentacie obstaravatel v spolupraci so spracovatelom komplexne vyhodnotil. Nasledne vypracoval v
zmysle § 22 a 23 stavebného zakona navrh vyhodnotenia pripomienok a stanovisk uplatnenych pri
prerokovani s tym, Ze v pripade pripomienok, ktoré neboli zohladnené bolo zrozumitelne vysvetlené z
akych dévodov bola pripomienka neakceptovand, resp. zamietnuta. V mesiaci januar 2017 obstaravatef



uskuto€nil znovu prerokovanie tych pripomienok, ktoré nebolo mozné zohladnit so subektmi, ktoré tieto
pripomienky uplatnili. Na zaklade poziadaviek vyplyvajucich z dorokovani s jednotlivymi subjektmi, ktoré
uplatnili pripomienky/poziadavky k vysledkom/zaznamom z dorokovani sa uskutocnili v dfhioch: 17. — 18. 05.
2017, resp. 06. 09.2017 nasledné pracovné stretnutia, ktoré rieSili harmonizéciu a zosuladenie viacerych
protichodnych poziadaviek od jednotlivych dotknutych subjektov v zmysle dosiahnutych dohéd na podklade
kompromisnych rieSeni . Navrh vyhodnotenia je vypracovany v prehladnej tabulkovej forme a je v sulade s
vysledkami dorokovani podla ustanoveni § 22 ods. 4 a § 23 ods. 4 stavebného zakona.

Zaroven je mozné konstatovat,ze navrh vyhodnotenia pripomienok a stanovisk je sformulovany
podrobne a dostatoéne zrozumitelne s tym, Ze v pripade pripomienok, ktoré nebolo mozné zohladnit je
uvedeny vo vyroku vzdy vecny dévod zamietnutia pripomienky. Akceptované pripomienky boli zarover
pokynom na spracovanie upraveného navrhu UPN Z Chalupkova, &istopis 2017.

Vyhodnotenie stanovisk a pripomienok uplatnenych pri prerokovani navrhu UPN Z Chalupkova, rok
2016 je premietnuté v zmysle akceptovanych pripmienok do vypracovaného upraveného navrhu UPN Z
Chalupkova, Ccistopis 2017, ktory je vypracovany v rovnakej Struktire ako material predloZzeny na
prerokovanie, a tak je predkladany na rokovanie miestnej rady a miestneho zastupitelstva MC Bratislava
Staré Mesto.

Pri vyhodnocovani stanovisk a pripomienok bolo sledované predov3etkym: naplnenie cielov
obstarania UPN Z Chalupkova v zmysle schvaleného zadania, resp. zapracovanie a priemet schvélenych
zmien a doplnkov 02 Uuzemného planu hlavného mesta SR Bratislavy (s prihliadnutim na spracované
uzemnoplanovacie podklady v danom Uzemi, resp. uz vydané uzemné rozhodnutia a stavebné povolenia).
Predkladany upraveny navrh Uzemného planu zény Chalupkova, Cistopis 2017 tak reflektuje zname
vychodiskové koncepcie a dokumenty, vratane vysledkov a poZiadaviek vyplyvajucich z odbornych
stanovisk uplatnenych v ramci verejného prerokovania.

Tie subjekty, ktorych pripomienky nebolo mozné zohladnit, boli o dévodoch neakceptovania ich
pripomienok jednotlivo a pisomne informované a zaroveh mali mozZznost so zdstupcami organu uzemného
planovania tieto pripomienky znovu prerokovat. Zo 7 subjektov pravnickych a fyzickych osdb, ktoré zaslali
pripomienky a stanoviska tato moznost vyuZilo 5 subjektov, s ktorymi doSlo k osobitnému rokovaniu, resp.
vysvetleniu pripomienok a ich vyhodnotenia.

Paralelne s procesom prerokovania uUzemnoplanovacej dokumentacie v zmysle ustanoveni
stavebného zdkona sa uskutoCnilo v zmysle ustanoveni zédkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie v zneni neskorSich predpisov prerokovanie “Oznamenia o strategickom dokumente
Uzemny plan zény Chalupkova, rok 2016”. Okresny urad Bratislava, Odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie, Oddelenie ocrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia ako prislusny organ vydal
Rozhodnutie ¢. j.: OU-BA-OSZP3-2016/074292/SIA/I-SEA zo dna 12. 10..2016, ze strategicky
dokument sa nebude posudzovat’ podla zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov a spracovanu
uzemnoplanovaciu dokumentaciu je mozné prerokovat a schvalit podfa osobitnych predpisov.

Upraveny navrh Uzemného planu zény Chalupkova, ktory je predkladany na rokovanie
samospravneho organu — mestskej Casti Bratislava — Staré Mesto je spracovany v zmysle navrhu
vyhodnotenia pripomienok a vysledkov (zaverov) dorokovani.

Kompletny material UPN Z Chalupkova bol predloZeny na rokovanie prislusnych komisii Miestneho
zastupitel'stva mestskej Casti Bratislava — Staré Mesto: do komisie Uzemného planovania, miestneho
rozvoja a zivotného prostredia a do komisie dopravy (jun 2017).

Pred schvalenim uUzemnoplanovacej dokumentacie bol material predlozeny na Okresny urad
Bratislava, Odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie Uzemného planovania, ktory je prisluSnym
organom na preskumanie navrhu predmetnej Uzemnoplanovacej dokumentacie - UPN Z Chalupkova,
Cistopis 2017 a vydat stanovisko podfla podla § 25 stavebného zakona.

Navrh vSeobecne zavazného nariadenia Mestskej Casti Bratislava - Staré Mesto, ktorym sa vyhlasuje
zavazna cCast uzemného planu zény Chalupkova, Cistopis 2017 je predmetom prerokovania podla
ustanoveni § 6 zdkona SNR €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni, v zneni neskorsich predpisov.

UPN Z Chalupkova, &istopis 2017 je predkladany na rokovanie miestneho zastupitelstva podia
ustanoveni § 26 zakona €. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v
zneni neskorsich predpisov, ustanoveni § 4 ods. 3 pism. i) zakona &. 369/1990 obecnhom zriadeni v zneni
neskorsich predpisov, a ustanoveni &lanku 18 ods. 4 pism. n) Statutu hlavného mesta SR Bratislavy.

Predpokladana uginnost UPN Z Chalupkova, &istopis 2017 je od 06. 03. 2018



Mestska cast’ Bratislava-Staré Mesto

Navrh

VSeobecne zavazné nariadenie
mestskej €asti Bratislava-Staré Mesto
¢....12018
zo 6. februara 2018,

ktorym sa vyhlasuje zavazna ¢ast’ Uizemného planu zény Chalupkova - €istopis 2017

Miestne zastupitelstvo mestskej Casti Bratislava-Staré Mesto podla § 11 ods. 5 pism. a) ae)
zdkona Slovenskej narodnej rady €. 377/1990 Zb. o hlavnom meste Slovenskej republiky Bratislave v zneni
neskorsich predpisov, a § 27 ods. 3 zakona ¢&. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov ustanovuije:

§1
(1) Tymto v8eobecne zavaznym nariadenim sa vyhlasuje zavazna €ast Uzemného planu zény
Chalupkova (dalej len ,uzemny plan zény* )

(2) Priestorové vymedzenie rieSeného Uzemia Uzemného planu zény tvori Uzemie vymedzené
z juhu Landererovou ulicou, zo zapadu ulicou Dostojevského rad a Karadzi¢ovou ulicou, zo
severu ulicou Mlynské Nivy a z vychodnej strany Kosickou ulicou.

§2
Zavaznu Cast uzemného planu tvori:
a) Textova Cast — zavazna Cast Uzemného planu zony Chalupkova, Cistopis 2017, ktora obsahuje

regulativy funk&ného a priestorového usporiadania Uzemia a verejnoprospesné stavby aje
uvedena v prilohe €. 1 tohto nariadenia.

b) Graficka Cast — zavazna Cast vykresy €. 5. Navrh regulacie a €. 5. 1. Verejnoprospesné stavby
a asanacie, ktoré tvoria prilohu €. 2 tohto nariadenia.

§3

Dokumentacia schvaleného uzemného planu zény Chalupkova, Cistopis 2017 je uloZzena a mozno do
nej nahliadnut na Miestnom Urade mestskej Casti Bratislava-Staré Mesto, na Magistrate hlavného
mesta Slovenskej republiky a na Okresnom urade Bratislava, Odbore vystavby a bytovej politiky,
oddelenie uzemného planovania.

Toto vSeobecne zavazné nariadenie nadobuda ucinnost 06.03. 2018.

Mgr. Radoslav Stevéik
starosta mestskej casti



Priloha ¢. 1
k vSeobecne zavaznému nariadeniu

€. ....12018

Uzemny plan zény Chalupkova- éistopis 2017

Zavazna Cast’
(textova cast’ je na webovej stranke mestskej casti)



Priloha ¢. 2
k vSeobecne zavaznému nariadeniu

€. ....12018

Uzemny plan zény Chalupkova- éistopis 2017

(Graficka €ast’: vykresy €. 5 Navrh regulacie a vykres €. 5.1. Verejnoprospesné
stavby a asanacie su na webovej stranke mestskej ¢asti)



Vyhodnotenie pripomienok a namietok uplatnenych pri prerokovani ,,Uzemného planu zény Chalupkova, 2016
Organy Statnej spravy a samospravy, pravnické a fyzické osoby

Por. ¢. Uéastnici prerokovania Stanoviska a pripomienky Vyhodnotenie a rozhodnutie o
stanoviskach a pripomienkach

1. Okresny urad Bratislava nevyjadrili sa v termine prerokovania V zmysle §22 ods. 5 stavebného zakona
Odbor vystavby a bytovej politiky, sa predpoklada, Ze nema k predmetnej
oddelenie uzemného plénovania dokumentécii pripomienky.
Tomasikova 46,
832 05 Bratislava

2. Slovensky pozemkovy fond, Nevyjadrili sa v termine prerokovania. V zmysle §22 ods. 5 stavebného zakona
Regionalny odbor Bratislava sa predpoklada, Ze nema k predmetnej
Trencianska 55 dokumentécii pripomienky.
821 09 Bratislava

3. Okresny urad Bratislava, Odbor Nevyjadrili sa v termine prerokovania. V zmysle §22 ods. 5 stavebného zakona
krizového riadenia, sa predpoklada, Ze nema k predmetnej
Tomasikova 46, dokumentécii pripomienky.
832 05 Bratislava

4. Okresny urad Bratislava, Nevyjadrili sa v termine prerokovania. V zmysle §22 ods. 5 stavebného zakona
Odbor cestnej dopravy a pozemnych sa predpoklada, Ze nema k predmetnej
komunikacii v Bratislave dokumentécii pripomienky.
Tomasikova 46
832 05 Bratislava

5. Krajsky pamiatkovy urad Bratislava List €. j. KPUBA-2016/16855-2/59206/JUR,KAD, zo diia 05. 08. 2016-10-20

LeSkova 17
811 04 Bratislava

Krajsky pamiatkovy Grad Bratislava (dalej len KPU BA), ktory je podla § 11 ods. 2 pism.
d) a § 9 ods. 5 zakona NR SR ¢&. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu (dalej len
.pamiatkovy zakon“ ) vecne a miestne prisluSnym organom na Useku ochrany pamiatkového
fondu vydava toto

Zavazné stanovisko:

KPU BA na zaklade Ziadosti Mestskej ¢asti Bratislava — Staré Mesto, Vajanského nabreZie 3,
814 21 Bratislava, zo dfia 20. 07. 2016, Vasa znacka 53/34136/2016/KST/Gab, ktoru KPU BA
prijal dria 21. 07. 2016 o zaslanie stanoviska k predloZenej izemnoplanovacej dokumentacii:
,Uzemny plan zény Chalupkova, 2016(dalej len 'UPD* ), obstaravatelom je Mestska &ast




Vyhodnotenie pripomienok a namietok uplatnenych pri prerokovani ,,Uzemného planu zény Chalupkova, 2016
Organy Statnej spravy a samospravy, pravnické a fyzické osoby

Bratislava — Staré Mesto, Vajanského nabrezie 3, 814 21 Bratislava, prostrednictvom
odborne sp6sobilej osoby na obstaranie UPD a UPP Ing. arch. Katariny Kantorovej, CSc. ,
spracovatel Jela s. r. 0., podla ustanoveni § 11 ods. 2 pism. b, § 29 ods. 4, § 30 ods. 4 a §
41 ods. 4 pamiatkového zakona

Suhlasi

S obsahom Navrhu Uzemného planu zény Chalupkova , 2016, na Gzemi ktorej sa nachadzaju
narodné kultdrne pamiatky evidované v Ustrednom zozname pamiatkového fondu Slovenskej
republiky: ,Teplareri, & . UZPF 11561/1, parc. & 9098/5 a ,Tovarefi“, zauZivany nazov
,Klingerka®, & UZPF 11 803/0, parc. &. 9098/7 dalej aj ,NKP*), Gizemie sa nenachadza na
pamiatkovo chrdnenom Uzemi, s pripomienkami:

1./ KPU BA v texte smernej &asti UPD Ziada:

a/ K bodu 1. 3. ,Udaje o stlade rieSenia so zadanim* doplnit’ o bod: ,PoZiadavky z hladiska
ochrany potencialnych archeologickych nalezov* podla § 40 pamiatkového zakona na celom
uzemi zény v nasledujucom zneni: Ku kazdej pripravovanej stavebnej €innosti na rieSenom
Uzemi si stavebnik vyZiada v zmysle § 30 ods. 4 a § 41 ods. 4 pamiatkového zakona na
vyjadrenie Krajského pamiatkového uradu Bratislava ako dotknutého organu Statnej spravy,
ktory urci spésob ochrany potencialnych nalezov, vratane archeologickych nalezisk a nalezov
vramci jednotlivych Uzemnych a stavebnych konani, na z&klade posudenia projektovej
dokumentécie predlozenej KPU BA investormi/stavebnikmi*

b) V bode 1. 3. 7. ,Poziadavky z hladiska ochrany kultirnych pamiatok podfa zadania"

nahradit’ text, cit: ,V koncepcii priestorového a funkéného vyuZitia Uzemia re$pektovat

kulturnu pamiatku teplareri ako dominantny objekt historickej urbanizéacie, ktorej ochrana,
funkcné vyuZitie ma byt primerana pamiatkovej hodnote, pre ktort bola vyhlasena za narodnt
kultarnu pamiatku® nasledujicim textom: V koncepcii priestorového a funkéného vyuZitia
Uzemia reSpektovat kultirnu pamiatku ,, Tepldreri“ a ,,Tovdreri“ (Klingerka), ako dominantné
objekty historickej urbanizacie, ktorych ochrana, funkéné vyuZitie a prezentacia ma byt
primerané pamiatkovej hodnote, pre ktoré boli vyhlasené za narodnu kulturnu pamiatku®.

- doplnit’ text o odsek: ,ReSpektovat aj bezprostredné okolie pamiatkovo chranenych
objektov. Na uUpravy bezprostredného okolia kulttirnej pamiatky sa vztahuji podmienky § 27
pamiatkového zakona o zakladnej ochrane kultirnej pamiatky ods. 2, cit. : V bezprostrednom
okoli nehnutelnej kultirnej pamiatky nemozno vykonavat stavebnu cCinnost' ani int ¢innost’,
ktorda by mohla ohrozit pamiatkové hodnoty kultirnej pamiatky. Bezprostredné okolie
nehnutelnej kulturnej pamiatky je priestor v okruhu desiatich metrov od nehnutelnej kulturnej
pamiatky; desat’ metrov sa pocita od obvodového plasta stavby, ak nehnutelnou kultirnou
pamiatkou je stavba, alebo od hranice pozemku ak je nehnutelnou kulturnou pamiatkou aj
pozemok®”.

c) V bode 2. 9. ,Kultdrne a historické hodnoty Uzemia zény“ , nahradit’ text, cit.: ,Pamiatkovy
fond rieSeného Uzemia tvori v suéasnosti len jeden pamiatkovy chraneny objekt — byvala
teplaren, ktorej tvar bol odvodeny od bratislavského hradu (PhDr. Katarina Haberladova,

PozZiadavka na doplnenie Zadania je
irelevantna, nakolko Zadanie bolo
posudeneé prislusnym organom uzemneho
planovania a schvalené MsZ MC Staré
Mesto uznesenim ¢&. 104/2008 zo dna
16.9.2008 a nie je mozné dodatocne
menit’ jeho znenie.

PozZiadavka na doplnenie Zadania je
irelevantna, nakolko Zadanie bolo
posudeneé prislusnym organom uzemneho
planovania a schvalené MsZ MC Staré
Mesto uznesenim ¢&. 104/2008 zo dna
16.9.2008 a nie je mozné dodatocne
menit’ jeho znenie.

Akceptuje sa. Zapracované v bode 2.9.
smernej textovej Casti.
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SAV) od Dusana Jurkovi¢a a ktora bola v roku 2008 predmetom vyhlasenia za kultirnu
pamiatku ,,, nasledujucim textom: “Pamiatkovy fond rieSeného uzemia tvoria v suc¢asnosti
dva pamiatkovo chranené objekty — byvala teplareri, ktorej tvar bol odvodeny od
bratislavského hradu (PhDr. Katarina Haberlandova, SAV) od architekta Du$ana JurkoviGa
a ktory bol v roku 2008 predmetom vyhlasenia za kulturnu pamiatku®, a tovareri — Kilinger,
ktora bola predmetom vyhlasenia za kulturnu pamiatku v roku 2011

2. ) KPU BA v texte zavéznej Casti UPD rieSenia Ziada:

a) zapracovat do navrhu UPD rie$enia odsuhlasené KPU BA, ku ktorym bolo vydané
pravoplatné rozhodnutie o umiestneni stavieb.

b) V bode 4 ,Regulativy pamiatkovej ochrany*

Doplnit’ text o odsek: ,Ochrana pamiatkovo chranenych objektov”, v ktorom bude stanovena
aj ochrana bezprostredného okolia pamiatkovo chranenych objektov. Na Upravy
bezprostredného okolia kulturnej pamiatky sa vztahuji podmienky § 27 pamiatkového zékona
0 zakladnej ochrane kultirnej pamiatky ods. 2, cit.: ,V bezprostrednom okoli nehnutelnej
kulturnej pamiatky nemozno vykonavat stavebnu cCinnost ani int &innost, ktora by mohla
ohrozit’ pamiatkové hodnoty kulturnej pamiatky. Bezprostredné okolie nehnutelnej kulttirnej

pamiatky je priestor v okruhu desiatich metrov od nehnutelnej kulturnej pamiatky; desat

metrov sa pocita od obvodového plasta stav by, ak nehnutelnou kulturnou pamiatkou je
stavba, alebo od hranice pozemku ak je nehnutelnou kultirnou pamiatkou aj pozemok®”.

- doplnit’ text o odsek: ,Ochrana potencionialnych archeologickych nalezov” podla § 40
pamiatkového zakona na celom tzemi zbény v nasledujucom zneni: Ku kaZdej pripravovanej
stavebnej Cinnosti na rie§enom uzemi si stavebnik vyZiada v zmysle § 30 ods. 4 a § 41 ods. 4
pamiatkového zékona vyjadrenie Krajského pamiatkového uradu Bratislava ako dotknutého
organu S8tatnej spravy, ktory urCi spbésob ochrany potencialnych nalezov, vratane
archeologickych nélezisk a nalezov v ramci jednotlivych tzemnych a stavebnych konani, na
zéklade postidenia projektovej dokumentécie prediozenej KPU BA investormi/stavebnikmi*

c) KPU BA Ziada vyznaéit’ hranicu rozsahu pamiatkovej ochrany vratane priestoru v okruhu
desiatich metrov od kultdrnych pamiatok vo v&etkych grafickych &astiach UPD, podia § 27
pamiatkového z&kona o zdkladnej ochrane kulturnej pamiatky ods. 2 a zaroveri zjednotit
grafické a farebné vyznacenie obrazku ,Rozsahu pamiatkovej ochrany kultirnych pamiatok
.Teplaren* aj ,Tovaren“ (Klinger).

3. ) KPU BA v grafickej &asti v stibore 05 ,Navrh regulacie 2016“ Ziada:

a) v grafickom zobrazeni ,moZnost zasunutia parteru, ktoré sa tyka plochy kulttrnej pamiatky
,Tovareri“(Klingerka), tento navrh neuplatfiovat’ pozdiZ celej plochy kultirnej pamiatky.

4.) KPU Ziada predkladat jednotlivé stupne spracovania Gizemného planu zény, resp. navrhov
jeho zmien a doplnkov na vydanie zavazného stanoviska podia ustanoveni § 11 ods. 2 pism.
b, § 29 ods. 4, § 30 ods. 4 a § 41 ods. 4 pamiatkového zakona.

Odoévodnenie

Akceptuje sa, doplnené do grafickej ¢asti.

Akceptuje sa. Zapracované vbode 4
Regulacia pamiatkovej ochrany v kapitole
A2 textovej zavaznej Casti.

Akceptuje sa. Hranica rozsahu
pamiatkovej ochrany vyznalena vo
vykresoch €. 2,3,4.1,4.2,4.3 a 5.
Akceptuje sa. Zapracované v textovej
Casti.

Akceptuje sa.

Berie sa na vedomie.
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KPU BA preskimal predlozend uzemnoplanovaciu dokumentaciu na zaklade Ziadosti
Mestskej Casti Bratislava — Staré Mesto, Vajanského nabrezie 3, 814 21 Bratislava, zo dna
21. 07. 2016, Vasa znacka: 53/34136/2016/KST/Gab, ktoré KPU prijal dna 21. 07. 2016
o zaslanie stanoviska k predloZenej uzemnoplanovacej dokumentécii ,,Uzemny plan zény
Chalupkova, 2016“ (d'alej len ,,UPD“), obstaravatelom je mestska ¢ast Bratislava — Staré
Mesto, Vajanského 3, 814 21 Bratislava, prostrednictvom odborne spésobilej osoby pre
obstaranie UPD a UPP Ing. arch. Katariny Kantorovej, CSc. , spracovatel Jela s. r. o.

KPU BA posudil predmetny dokument zhladiska ochrany pamiatkovych a kultGrno-
historickych hodnét a suhlasi s jeho spracovanim podla predloZzenych podkladov, s vyssie
uvednymi podmienkami na ochranu NKP a potencialnych nalezov pamiatkovej hodnoty podla
ustanoveni pamiatkového zakona.

Nakofko je v uzemi planovana stavebna cCinnost zahriiujuca vyrazné zasahy do terénu
a daldia stavebna cinnost dotykajuca sa kulturnych pamiatok, uvadza KPU BA v tomto
zavaznom stanovisku podmienku ¢. 1a) a2. b), uréeni na ochranu potencidlnych
archeologickych nalezov v rieSenom uzemi.

VrieSenom Uzemi sa nachddzaju dva pamiatkovo chranené objekty, pricom v smernej
textovej asti UPD bol menovany len jeden pamiatkovo chraneny objekt, preto KPU BA
pozaduje Upravy v texte a uvadza podmienku ¢. 1.b).

V suvislosti s rieSenym GUzemim vydal KPU BA rozhodnutia azavadzné stanoviska
k umiestneniu a k projektovym dokumentaciam pre stavebné povolenia k niektorym
novostavbam v danom tizemi, preto KPU uvadza podmienku &. 2 a).

V suvislosti s rozsahom ochrany kulturnych pamiatok, ktora sa tyka aj bezprostredného okolia
kultdrnych pamiatok ,a to na zaklade podmienok § 27 pamiatkového zakona o zakladnej
ochrane kultrnej pamiatky ods. 2, KPU BA Ziada tito skutodnost uviest a vyznadit aj
v grafickej éasti UPD a preto uvadza podmienku &. 1b),2. b) a 2. c).

Podmienku &. 3 uréuje KPU BA k navrhu regulacie graficka &ast/, v ktorom je vyznagena
mozZnost zasunutia parteru aj pozdiZ plochy kultirnej pamiatky ,Tovareri* (Klingerka), o KPU
BA povazuje za nepripustné, nakolko sa jedna o navrh zasahu do NKP.

Toto zavdzné stanovisko po uplynuti troch rokov odo dfia jeho vydania straca platnost, ak
nedoslo k jeho pouZitiu na ucel , na ktoré je urcené.

Berie sa na vedomie.

Krajské riaditel'stvo hasi¢ského

a zachranného zboru v Bratislave
Radlinského 6

811 07 Bratislava

List €. j. KRHZ-OPP-825/2016 zo dfia 22. 07. 2016

Krajské riaditelstvo Hasi€ského a zachranného zboru v Bratislave obdrzalo dria 21. 07. 2016

Va§ list zo dia 20. 07. 2016, ktorym Ziadate o zaslanie stanoviska k navrhu
Uzemnoplénovacej dokumentacie ,Uzemny plan zény Chalupkova, 2016“. Krajské riaditelstvo
Hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave podla § 22 ods. 5 zakona ¢. 50/1976 Zb.
o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) dava nasledovné stanovisko:

Pri spracovani Uzemného planu zény je z hladiska protipoZiarneho zabezpe&enia potrebné
zohladnit’ najma tieto v8eobecne zavazné predpisy na Useku ochrany pred poziarmi:

Berie sa na vedomie.
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1. Zakon €. 314/2001 Z. z. o ochrane pred poZiarmi v zneni neskorsSich predpisov,

2. Vyhlasku MV SR €. 121/2002 Z. z. o poziarnej prevencii v zneni neskorsich
predpisov,

3. Vyhlasku MV SR ¢. 611/2006 Z. z. o hasiéskych jednotkach,

4. Vyhlasku MV SR €. 94/2004 Z. z. , ktorou sa ustanovuju technické poziadavky na
protipoziarnu bezpec&nost pri vystavbe a pri uzivani stavieb,

5. Vyhlasku MV SR ¢&. 699/2004 Z. z. o zabezpeceni stavieb vodou na hasenie
poziarov.

Hasi¢sky a zachranny utvar hlavného
mesta SR Bratislavy,

Radlinského 6,

811 07 Bratislava

List €. . KRHZ-BA-HZUB6-2349/2016 zo dila 25. 07. 2016

Na Hasicsky a zachranny utvar hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, bolo dia 21.
07. 2016 doruCené oznamenie o zahjeni verejného prerokovania uzemného planu zény
Chalupkova, 2016.

Oznamujeme Vam, Ze Hasi€sky a zachranny utvar hlavného mesta SR Bratislavy, ako
prislusny organ vykonavajuci statny poZiarny dozor podla ustanovenia § 28 v nadvaznosti na
§ 22 ods. 2, v sulade s ustanovenim § 25 ods. 1 pism. ¢/ zakona &. 314/2001 Z. z. o ochrane
pred poZiarmi v zneni neskorSich predpisov sa vie k uzemnému planu vyjadrit len vo
vSeobecnej rovine. Pri spracovani projektovej dokumentacie pre Uzemné a stavebné konanie
odporu¢ame z hladiska protipoZiarneho zabezpe€enia zohfadnit hlavne tieto predpisy:

1. Zakon €. 314/2001 Z. z. ochrane pred poziarmi v zneni neskorSich predpisov

2. Vyhlaska MV SR ¢&. 121/2002 Z. z. o poziarnej prevencii v zneni neskorsich
predpisov

3. Vyhlaska MV SR ¢&. 94/2004 Z. z. , ktorou sa ustanovuju technické pozZiadavky na
protipoziarnu bezpeCnost pri vystavbe a uzivani stavieb v zneni neskorSich
predpisov

4. Vyhlaska MV SR ¢&. 699/2004 Z .z. o zabezpecCeni stavieb vodou na hasenie
poziarov.

Berie sa na vedomie.

Regionalny urad verejného
zdravotnictva hl. m SR
Ruzinovska 8

820 09 Bratislava 29, PO Box 26

List €. j. HZP/13023/2016 zo dria 05. 08. 2016

Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratislava hl. m.. so sidlom v Bratislave ako organ
prislusny podla § 3 odsek 1 pism. c¢) v spojeni s prilohou ¢. 1 bod 1 a § 6 ods. 3 pism. g)
zakona NR SR ¢&. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (dalej len zak. ¢. 355/2007 Z. z. ) vo veci postdenia navrhu
Ziadatela Mestska c¢ast Bratislava — Staré Mesto, Vajanského nabrezZie 3, 814 21 Bratislava
na schvalenie tzemného planu podfa § 13 ods. 3 pism. b) cit. Zakona vydava toto

Zavazné stanovisko:

Suhlasi sa snavrhom Ziadatela Mestska Gast Bratislava — Staré Mesto, Vajanského
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nabrezie 3, 814 21 Bratislava na schvalenie ,,Uzemny plan zény Chalupkova, 2016“.

Odoévodnenie:

Toto zavézné stanovisko k ,Uzemnému planu zény Chalupkova, MC Bratislava — Staré Mesto
, bolo vydané na zaklade Ziadosti Mestska Cast Bratislava - Staré Mesto, Vajanského
nabreZie 3, 814 21 Bratislava doru€enej na tunajsi urad dia 21. 07 2016.

RieSené Uzemie sa nachadza v mestskej Casti Bratislava Staré Mesto. Vymedzené z juhu
cestnou komunikaciou — Landererova ul. , zo zapadu ul. Dostojevského rad a Karadzi¢ova ul.,
zo severu ul. Mlynské Nivy a z vychodnej strany tvori hranicu KoSické ul.

PredloZeny navrh rie$i zasady a regulativy priestorového usporiadania a funkéného vyuzitia
Uzemia a napojenie na dopravné a technické vybavenie lokality.

Z hladiska funkéného vyuZitia Gzemia su stanovené taziskové funkcie:
1. Byvanie:
Bytové budovy: bytové domy, ostatné budovy na byvanie
2. Obcianska vybavenost’
Nebytové budovy
Budovy pre obchod a sluzby
Budovy pre kulturu, verejnu zabavu, mazea, galérie
Hotely, penziény, rezidencie
Budovy pre administrativu, spravu a riadenie
Budovy pre Skolstvo, vzdelavanie a vyskum
Budovy pre zdravotnicke a socialne zariadenia
Budovy a miesta na vykonavanie nabozenskych aktivit
Kryté budovy pre Sport
Kultdrne pamiatky, ktoré nie su bytovymi budovami
3. Doprava a technicka infrastruktira:
Budovy pre dopravu a technicku infrastruktaru
Hromadné garaze
Ostatné nebytové budovy, napr. trafostanice, reg. Stanice plynu
4. Parkové a sadové Upravy
5. Namestia a ostatné komunika¢né plochy.

PredloZeny névrh nie je vrozpore s platnymi pravnymi predpismi uréenymi na ochranu
verejného zdravia stym, Ze konkrétne podmienky vystavby budu stanovené v ramci
posudkovej ¢innosti jednotlivych stavebnych suborov a ich objektov.

Berie sa na vedomie.
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Dopravny urad, divizia civilného
letectva, divizia vnutrozemskej plavby,
Divizia drah a dopravy na drahach,
Letisko M. R. Stefanika,

823 05 Bratislava 21

List &. j. 14887/2016/ROP-002-P/23927 zo dria 05. 08. 2016

Vasim listom ste nam oznamili prerokovanie ,Uzemného planu zény Chalupkova, 2016,
Bratislava so Ziadostou o stanovisko.

Dopravny urad ako dotknuty organ Statnej spravy na Useku civilného letectva v zmysle ust. §
28 ods. 3 zakona 6. 143/1998 Z. z. o civilnom letectve (letecky zakon/ a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov, Vam oznamujeme, Ze navrhovana
vystavba v rieSenom Gzemi nereSpektuje vySky ochrannych pasiem Letiska M. R. Stefanika
Bratislava. Vzhladom na okolitu vystavbu a nakolko pre niektoré z rieSenych objektov uz bola
Dopravnym uradom vydana vynimka je mozné poziadat Dopravny urad v stupni uzemného
konania o udelenie vynimky. Z toho dévodu Ziada Dopravny urad dopracovat textovu zavéznu
Cast’ 0 nasledovné:

e Navrhovana vyska vystavby nereSpektuje vysky ochrannych pasiem Letiska M. R.
Stefanika Bratislava. Pre stavby, ktoré svojou vySkou prekracuju vysku ochrannych
pasiem je nutné poziadat Dopravny urad v stupni uzemného konania o udelenie
vynimky.

Berie sa na vedomie.

Akceptuje sa. Obdobna poziadavka je
uvedena v textovej zavaznej Casti A.2
v kapitole 5.

10.

Bratislavsky samospravny kraj
Sabinovska 16

P. 0. BOX 106

820 05 Bratislava 25

List €. j. 11215/2016 Spis:05807/2016/NP-2 zo dria 24.07. 2016

Listom zo dniia 20. 07. 2016, ktory bol doru¢eny BSK dna 21. 07. 2016, ste oznamili
Bratislavskému samospravnemu kraju (dalej len BSK/ zahajenie prerokovania navrhu
Uzemnoplanovacej dokumentacie ,,Uzemny plan zény Chalupkova, 2016“ (dalej len UPN-
Z) a poziadali ste BSK o zaujatie stanoviska. Prilohou Vasho listu bola aj dokumentacia UPN-
Z na CD nosigi.

Podrla spracovatela, je hlavnym dévodom pre spracovanie UPN-Z potreba dalej rozpracovat
a detailizovat' v mierke zény rieSenia obsiahnuté vUPN HIl. m. SR Bratislavy, rok 2007
v zneni zmien a doplnkov.

Bratislavsky samospravny kraj (dalej len BSK), z hfadiska posobnosti na Useku Gizemného
planovania posudil predmetnt dokumentéaciu Zadania US vo vztahu k Uzemnému planu
regiénu — Bratislavsky samospravny kraj (dalej len UPN-R- BSK) a zaujima k nej nasledovné

Stanovisko:

Uznesenim zastupitelstva BSK &. 60/2013 zo dfia 20. 09. 2013 bol schvaleny novy Uzemny
plan regiénu — Bratislavsky samospravny kraj (dalej len UPN-R-BSK). a Veobecne zavazné
nariadenie BSK €. 1/2013 zo diia 20. 09. 2013, ktorym bola vyhlasena jeho zavazna cast.
UPN-R-BSK je zverejneny na internetovej stranke BSK: www.bratislavskykraj.sk - Ob&an —
Oznamy — Uzemny plan regiénu BSK.

Pri navrhu rieSenia predmetnej US je potrebné vychadzat aj z UPN-R-BSK

Berie sa na vedomie.
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a reSpektovat’ najma jeho zavaznu Cast. Tato by mala byt premietnuta a podrobnejSie rieSena
v niz8ich stupfioch Uuzemnoplanovacej dokumentacie, teda mesta a zoény. Preto navrhovany
rozvoj v predmetnej lokalite BSK Ziada koordinovat s dotknutym organom uzemného
planovania, teda s HI. m. SR Bratislavou.

Predmetna lokalita sa v zmysle zavaznej &asti UPN-R-BSK nachadza v zastavanom | Berie sa na vedomie.
Gzemi podla Gzemnych planov obci, teda UPN hl. m. SR Bratislavy v zneni neskorsich
zmien a doplnkov. RieSenou lokalitou je vedena navrhovana trasa koridoru zelezni€nej
siete — regiondlna trat, v juznej Gasti lokality si navrhované trasy elektrického vedenia
110 kV.

Taktiez upozorfiujeme, Ze lokalita sa v zmysle smernej asti UPN-R-BSK nachadza | Berie sa na vedomie.
v OP kuzelovej plochy letiska M. R. Stefanika Bratislava, vychodnu &ast zasahuje
dialkova radioreléova trasa (Kamzik — Madarsko, 70,0/483)., v dotyku s rieSenym Gzemim
su vedené existujice telekomunikatné vedenia - kolektor (vychodne/, kablovod
(severovychodne/, vodovod (600/ akanalizacna siet' jednotna (vychodnym okrajom
rieSeného Uzemia/. V lokalite su evidované potvrdené environmentalne zat'aze (CHEMIKA,
GUMON).

BSK v tychto suvislostiach upozorfiuje a ziada re$pektovat’ zavaznu éast’ UPN-R-
BSK, najma: . L .

- Zasady a regulativy rozvoja nadradeného dopravného vybavenia, najmi &. 8. 2. | Akceptuje sa, zavazna Cast UPN-R-BSK
~Zohladiovat' a rezervovat’ koridory vo vietkych planovanych a realizaénych | Pola reSpektovana v navrhu UPN-Z.
rozhodnutiach pre dopravné siete azariadenia alokované v trasach
multimodalnych koridorov (hlavna siet’ TEN-T/ prechadzajucich Bratislavskym
krajom“ v zneni 8. 2. 1 az 8. 2. 5,8. 6. 1.,8. 13.,8. 24., 8.24.5.,8. 32;

-  Zasady a regulativy rozvoja nadradeného technického vybavenia, najma €. 9.
3.26.4.,9.3.26.5.,9.9.1;

- Zasady a regulativy starostlivosti o zivotné prostredie, najma: €. 5. 1. 1., 5. 1.
2.,5.1.3.

- Verejnoprospesné stavby v oblasti dopravnej infrastruktiry ¢. 1.13. 6elezni¢né
trate na GUzemi Bratislavy: 1. 13. 5. ,Kittsee -/ Bratislava — Petrzalka- tunel —
Bratislava —filidlka — letisko“

- Verejnoprospesné stavby v oblasti zasobovania elektrickou energiou ¢. 2.26.
,1x110kV kablové prepojenie TR Culenova — TR Lamaé“ a é&. 2. 27. ,,1x110 kV
kablové prepojenie TR Culenova — TR PPC Vajnorska“.

Technické pripomienky k spracovaniu UPN- Z:

kapitola 1. 3 Udaje o sulade riedenia so Zadanim — je potrebné uviest aj &islo uznesenia | Akceptuje sa. Doplnené v texte.

o schvaleni Zadania UPN —Z. Akceptuje sa. Doplnené vo vykrese &. 2-

V legendach vykresov chyba oznadenie ,navrhovanej trasy TEN-T* 5.1.

V kapitole A, str. 2 zavaznej &asti je potrebné uviest konkrétne &isla vykresov, ktoré | Akceptuje sa, dopinené do textu.

predstavuju zavaznu grafickd &ast UPN —-Z- . .
Ulohou Navrhu UPN —Z Chalupkova je prehibit a spodrobnit riesenie predmetného | Berie sa na vedomie.

Uzemia definovaného v platnom UPN hl. m. SR Bratislavy. MoZnost, rozsah a podmienky

navrhovaného rozvoja, napojenie na dopravnu a technickd infradtruktiru vyplynt z UPN h.
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m. SR Bratislavy a prerokovania predmetnej dokumentacie so vSetkymi dotknutymi subjektmi
a dohody so vSetkymi dotknutymi organmi, v zmysle § 22 zakona ¢. 50/1976 Zb. o tzemnom
planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon).

N zaklade postudenia Navrhu UPN -Z vo vztahu k UPN -R-BSK, BSK Zziada
doplnit UPN -R -BSK do kapitoly 12. ,Pouzité podklady“ apri navrhu UPN —
Z reSpektovat’ jeho zavaznu cast. Predlozeni dokumentaciu BSK Ziada upravit
a doplnit’ v zmysle uvedenych poziadaviek a pripomienok.

Akceptuje sa. Doplnené do kapitoly 12
smernej textovej Casti.

11. Mestska Cast Bratislava — Ruzinov Nevyjadrili sa v termine prerokovania. V zmysle §22 ods. 5 stavebného zakona
Mierova 21, sa predpoklada, Ze nema k predmetnému
827 05 Bratislava 2 UPN-Z pripomienky.
12. Slovenska sprava ciest , List €. j. 5694/2016/2320/24244 zo diia 16. 08. 2016
MiletiCova 19,
826 19 Bratislava Na zéklade ozndmenia o prerokovani ,Navrhu Uzemného planu zény Chalupkova, 2016,
Vam davame z hladiska koncepcie rozvoja cestnej siete v SR nasledovné stanovisko:
RieSené uzemie je situované medzi ulicami Dostojevského rad — Karadzi¢ova, Mlynské
Nivy, KoSickd, Landererova a je su¢astou Mestskej asti Bratislava — Staré Mesto.
V okoli rieSenej zény sa cesty a dopravné zariadenia v sprave SSC nenachadzaju.
SSC v predmetnom Uzemi neplanuje Ziadne investi¢né aktivity.
Posudenie kapacity nadradenej komunikacnej siete vychadzalo z dopravnej Studie | Berie sa na vedomie. Dopravna Studia nie
,Dopravné posudenie zény Chalupkova — Landererova“ ,rok 2007 a 2009. Z dévodu zmien | je povinnym podkladom pre rieSenie
intenzit dopravy na dotknutej komunikadnej sieti medzi tymto obdobim a sugasnostou, | dopravného navrhu UPN — Z. Nadradena
odporu¢ame vykonat aktualizaciu tejto Studie, ktora bude podkladom dopravného navrhu | komunikatna siet je mimo rieSeného
Uzemného planu zény Chalupkova. Uzemia UPN — Z. Preverenie intenzit
dopravy na nadradenej komunikacnej sieti
Dopravni &ast UPN zény je potrebné riesit na zaklade dopravno-inZinierskych | je predmetom rieSenia Generelu dopravy,
prieskumov, rozborov, progndzy dopravy a posudenia dopravnej vykonnosti dotknutej cestnej | ktory tvori Uzemnoplanovaci podklad
siete a krizovatiek, v stlade s platnymi STN a TP a o stanovisko k Uzemnému planu zény | k hierarchicky vy$sej UPD - UPN hl. m.
Chalupkova, 2016 je potrebné pozZiadat Magistrat hlavhého mesta SR Bratislavy. SR Bratislavy.
13. Zeleznice SR, List €. j. 23022/2016/0420-002 zo dria 02. 09. 2016

Klemensova 8,
813 61 Bratislava

Na zaklade Ziadosti o vyjadrenie k oznameniu o verejnom prerokovani Uzemnoplanovacej
dokumentécie ,Uzemny plan zény Chalupkova, 2016“ podfa zakona &. 50/1976 Zb.
0 Uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov
predkladame nasledujuce stanovisko:

V rieSenom Uzemi je pripravovana stavba ZSR Projekt TEN- T: Prepojenie Zeleznicneho
koridoru TEN-T s letiskom a Zelezni¢nou sietou v Bratislave, stavba ZSR, Bratislava

Berie sa na vedomie.
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predmestie — Bratislava filialka — Bratislava PetrZalka prepojenie koridorov/ 2. etapa, v ramci
ktorej je v danom Uzemi planovana podzemna Zelezni¢na trat vedena v dvoch jednokolajnych
tuneloch. Kon$tatujeme, Ze stavba Projektu TEN-T je do posudzovaného dokumentu
zahrnuta. Situovanie zastavby navrhovanej vramci rieSeného Uzemia nesmie ovplyvnit
statické rieSenie konStrukcii podzemnych stavieb Projektu TEN-T asucasne nesmie
negativne ovplyvnit ekonomickl efektivnost verejnoprospesnej stavby ZSR. Dokumentéacie
stavieb v dotyku s izemim stavby Projektu TEN-T Ziadame predkladat na vyjadrenie.
Sucasne uvadzame, Ze v sUcCasnosti prebieha spracovanie Studie ,ZSR, Zelezniény uzol
Bratislava — $tudia realizovatefnosti ,,, ktora méze mat’ za nasledok zmeny v rieSeni Projektu
TEN-T.

Berie sa na vedomie.

14.

Slovensky vodohospodarsky podnik, $.

p.
OZ Karloveska 2
842 17 Bratislava

List €. j. CS SVP OZ BA/713/12825/2016 zo dnia 23. 08. 2016

Na Slovensky vodohospodarsky podnik, §. p. OZ Bratislava (SVP, §. p. OZ
Bratislava). bola diia 22. 07. 2016 dorugena Ziadost o vyjadrenie k dokumentacii ,Uzemny
plan zény Chalupkova, 2016“. RieSené Uzemie sa celé nachadza v mestskej Casti Bratislava
— Staré Mesto aje vymedzené nasledovne: zjuhu je hranicou rieSeného Uzemia cestna
komunikacia — Landererova ul. , zo zapadu je hranicou rieSeného Uzemia ul. Dostojevského
rad a KardZi€ova ul. , zo severu je hranicou rieSeného uzemia ul. Mlynské Nivy a z vychodnej
strany tvori hranicu KoSicka ul.

Odkanalizovanie splaskovych véd avdd z povrchového odtoku z Gzemia navrhuje
spracovatel riesit kanalizaciou jednotnej sustavy. Odvadzanie odpadovych véd z centrainej
a vychodnej Casti Uzemia je navrhnuté orientovat na zberal A verejnej kanalizacie mesta
v Kosickej ulici, prostrednictvom jeho novej vetvy v Chalupkovej ulici. Zo zapadnej ¢asti na
stoku v Culenovej ulici a navrhnit ju na rekonstrukciu technolégiou in situ. Cely popisany
odvodniovaci systém sa v konecnom doésledku pripaja na kmeriovu stoku A, ktora je hlavnym
odvodfiovacim prvkom celého systému verejnej kanalizacie na lavom brehu Dunaja.
Kmerfiova stoka A vedie od nabreZia Dunaja pozdiZ zapadného okraja Kosickej ulice. Jej trasa
sa lomi do ulice Mlynské Nivy a pokracuje vychodnym smerom az do UCOV vo Vrakuni.

V podrobnejSom rieSeni jednotlivych blokov zastavby v dalSich stupfioch PD navrhuje
spracovatel vyuZit aj moznosti alternativneho odvadzania dazdovych vod do vsakovacich
alebo retenénych zariadeni. Na Landererovej ulici sa v su€asnosti nachadzaju vybudované
stoky dazdovej kanalizacie s DN 300 a 400 mm, sluZiace na jej odvodnenie. Vzhfadom na
predpoklad navrhu rozsiahlych podzemnych gardzi pod celymi stavebnymi blokmi sa
spracovatel zaobera potrebou alternativnych objektovych retenénych dazdovych néadrzi,
zakomponovanych do suterénov objektov. Na odkanalizovanie povrchovych parkovisk
spracovatel predpokladd navrh dazdovych kanalizacii s odluCovaémi ropnych latok.
V dazdovych kanalizaciach sa uplatnia dazdové stoky a pri komunikaciach a spevnenych
plochadch nad podzemnymi garaZzami aj liniové pozemné Zfaby. RieSenie bude predmetom
podrobnejsieho stupna projektovej dokumentacie.
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1.

V zaujmovej lokalite sa vyskytuju v hibkach 2, 0- 9, Om r6znorodé historické chemické
zataze z podnikov v Uzemi, ako aj nasledok bombardovania rafinérie Apollo. Spracovatel
predpoklada vykopy aZ do hibky 11- 15 m, &m navrhuje odstranit celt vrstvu kontaminovanej
zeminy. Kontaminovanu vodu pri vykopovych pracach navrhuje Cistit a zbavovat ropnych
latok a extrahovat ostatné latky polutanty/. Kontaminované, nebezpeéné odpady vznikajluce
pri vykopovych pracach budu dekontaminované priamo v rieSenom uzemi, resp. na likvidaciu
a dekontaminaciu budu priebeZzne odvazané na miesta a do zariadeni, ktorych polohu spresni
daldi stupen projektového rieSenia, zohladriujuci povahu a rozsah znecistenia.

SVP, §. p. OZ Bratislava ako spravca vodohospodarsky vyznamnych vodnych
tokov a prisliuchajuceho povodia predklada k dokumentacii ,Uzemny plan zény
Chalupkova, 2016“ nasledovné vyjadrenie:

Pri likvidovani historickej ekologickej zataze pozadujeme reSpektovat
a dalej prevadzkovat schvalené programy dekontaminacie Uzemia
a sanacie znecistenia podzemnych vdd. Vytazenu kontaminovanu horninu
pozadujeme bezpecne zlikvidovat dekontaminovanim, alebo ulozenim na
skladku nebezpeéného odpadu v sulade so zakonom ¢&. 79/2015 Z. z. o
odpadoch v poslednom zneni.

V dalSom stupni PD Ziadame podrobne popisat spbsob likvidacie
znedistenej podzemnej vody Cerpanej zo stavebnej jamy pocCas zakladania
stavby.

Pri navrhu koncepcie nakladania s dazdovymi vodami z pldnovanych
rozvojovych lokalit poZadujeme v maximalnej miere zadrzat’ vodu v uzemi
a vyuzit disponibilnG infiltraénd  schopnost miestneho horninového
prostredia.

Odkanalizovanie splaskovych vod a vod z povrchového odtoku z Uzemia
navrhuje spracovatel rieSit' kanalizaciou jednotnej sustavy. Nesuhlasime
s tymto navrhom a pozadujeme budovanie delenej kanalizaCnej sustavy.

Pri navrhu odvedenia zrazkovych vod zo striech a spevnenych ploch (vod
z povrchového odtoku/ infiltraciou do podzemnych véd, poZadujeme
v dalSich stupfioch projektovej pripravy zabezpecit hydrogeologicky
posudok, ktory zhodnoti moznost infiltracie tychto véd do podlozia
v zmysle § 37 zakona €. 364/2004 Z. z. o vodach.

Pri odvadzani zrazkovych véd z parkovacich pléch pozadujeme, aby
odlucovage ropnych latok na vyusteni vycCistenych zraZzkovych véd
dosahovali hodnotu NEL do 0,1 mg/l v stlade s Nariadenim vlady SR ¢.
269/2010 Z. z, ktorym sa ustanovuju poZiadavky na dosiahnutie dobrého

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.

Akceptuje sa, upravené vo vykrese .C. 4.1
a v smernej textovej asti na str. 36.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.
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10.

11.

stavu vod. Takéto vody mézu byt tiez infiltrované do podlozia.

Na odber, resp. vypustanie podzemnych véd vzmysle § 21 zakona
o vodach €. 364/2004 Z. z. potrebné Ziadat’ prislusny organ Statnej vodnej
spravy (Okresny urad BA, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie).
o povolenie na osobitné uZivanie vod, ktory ur€i ucCel, max. mesacny
a max. roéné mnozstva.

V pripade vyuZitia energetického potencidlu podzemnych vod -
technolégie tepelného Cerpadla je nevyhnutné na vytlatné potrubie
z Cerpacej studne a aj na zostupnej vetve osadit vodomer za ucelom
merania a kontroly odobratého a vypustaného mnozstva podzemnych véd.
O mnozstvach je potrebné viest osobitnu evidenciu so sledovanim odberu
a vypustania vody ku koncu mesiaca. Mnozstvo odobratej a vypustenej
podzemnej vody bude odberatel nahlasovat v zmysle § 6 zakona o vodach
€. 364/2004 Z.z. poverenej osobe a spravcovi vodného toku.

V zmysle ustanovenia § 79 ods. 2 zakona o vodach &. 364/2004 Z. z. , ak
mnozstvo odobratej vody presiahne 1 250 m3 mesacne, alebo 15 000 m3
ro¢ne, je odberatel povinny platit’ za tento odber poplatky, ktorych vySka sa
uréuje podla nariadenia vliady SR ¢. 755/2004 Z.z. , ktorym sa ustanovuje
vyska neregulovanych platieb, vyska poplatkov a podrobnosti suvisiace so
spoplatfiovanim uZivania podzemnych véd.

Majitel vodnej stavby umozni vstup na pozemok pracovnikom SVP, §. p.
OZ Bratislava za G¢elom kontroly mnoZstva odobratej podzemnej vody zo
studne a vypustanej vody.

Buducou realizaciou rozvojovej aktivity v zone Chalupkova nesmie dojst
k zhor$eniu znecisteniu / kvality povrchovych voéd a podzemnych vbd
v zmysle zakona €. 364/2004 Z. z. o vodach.

Toto vyjadrenie spravcu toku nenahradza vyjadrenie, suhlas ani rozhodnutie organov
Statnej spravy.

Dalsi stuperi dokumentacie Chalupkova Ziadame predloZit na vyjadrenie SVP, §. p.
OZ Bratislava.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.

15.

Bratislavska vodarenska spolo¢nost,
a.s.
PreSovska 48

List €. j. 29995/2016/4020/Ing.La zo drfia 15. 08. 2016

Listom doruc¢enym Bratislavskej vodarenskej spolo¢nosti , a. s. (dalej len BVS) diia 21. 07.
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826 46 Bratislava 29

2016 ste nas poziadali o Gzemno-technicku informaciu k navrhu zadania Gzemnoplanovacej
dokumentacie ,Uzemny plan zény Chalupkova, 2016*.

K predmetnému zameru Vam davame nasledovnu tzemno-technicku informaciu.

V predmetnom Gzemi sa nachadzaju verejné vodohospodarske siete BVS, ktorych dimenzie
a trasovanie Ziadame aktualizovat, nakolko v zdne prebiehaju rekonstrukcie a prekladky
v zmysle projektov vypracovanych sohfadom na Aktualizadciu Uzemného generelu
zasobovania vodou a odkanalizovanie konkrétnych investicii v zéne Chalupkova.

Existujuce verejné vodohospodarske siete Ziadame reSpektovat vratane ich pasma
ochrany v sulade s § 19 zak. ¢. 442/2002 Z. z. ,O verejnych vodovodoch a kanalizaciach®.

V trase vodovodu a kanalizacie vratane pasma ochrany je zakazané vykonavat zemné
prace, umiestriovat' stavby a objekty trvalého charakteru, umiestrfiovat konstrukcie, reklamné
putaCe alebo iné podobné zariadenia alebo vykonavat Cinnosti, ktoré obmedzuju pristup
k verejnému vodovodu alebo verejnej kanalizacii alebo ktoré by mohli ohrozit' ich technicky
stav, vysadzat' trvalé porasty, umiestfiovat skladky, vykonavat terénne uUpravy a podobne.
Navrh hlbokokoreniacich stromov Ziadame riesit’ na podklade vytycenych verejnych
sieti, mimo pasma ochrany VHS.

Pri subehu a krizovani inzinierskych sieti je potrebné dodrzat STN 73 6005
o priestorovej Uprave vedeni technického vybavenia vratane jej zmien a dodatkov. Verejny
vodovod a verejnu kanalizaciu je nutné navrhovat v sulade s platnymi normami najma, STN
75 5401, OTN 755411, a unosnosti povrchu pre vjazd servisnych vozidiel prevadzky.

Zasobovanie vodou zZiadame rieSit sohladom na aktualizované dimenzie a trasy
rekosStruovanych potrubi verejného vodovodu. V Chalupkovej je nutna rekonstrukcia
verejného vodovodu od napojenia na vodovod DN 150 v kolektorovej Sachte na Chalupkovej
po projektovanu rekonstrukciu verejného vodovodu DN 20 v ramci stavby OS Culenova.
Navrhovany okruh verejného vodovodu DN 200 Chalupkova — Landererova je vhodny
z hladiska koncepcie zdsobovania vodou.

Ziadame riesit sektor S6 v koordin&cii s pripravovanou dal$ou etapou Twin city bud vetvou
aredlového vodovodu DN 150 alebo prepojenim vodovodu DN 150 na verejny vodovod DN
150 v kolektore v krizovatke KoSicka — Mlynské Nivy.

V Uuzemi je nutné navrhnut delenu kanalizaciu s navrhom retenénych zariadeni pre
regulovany odtok zrazkovej vody v maximalnom odtokovom mnozstve zodpovedajucom
odtoku s koeficientom k=0, 4. Periodicitu navrhovanej zraZky je nutné volit' s ohfadom na
planovany druh zastavby , v stilade s STN EN 752.

UPN Ziadame zaslat' na postdenie.

Platnost hore uvedenej Uzemno-technickej informacie je 1 rok.

Akceptuje sa. Zapracovaneé vo vykrese €.
4.1 a v smernej textovej Casti.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.

Akceptuje sa. Zapracované vo vykrese €.
4.1.

Akceptuje sa. Zapracovaneé vo vykrese €.
4.1.

Akceptuje sa, upravené vo vykrese €. 4.1
a v smernej textovej ¢asti na str. 36.
PodrobnejSie bude predmetom rieSenia
dalSich stupriov PD.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.
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16.

Slovensky plynarensky priemysel — List €. j. 50086/2016/DPSMK zo dria 18. 08. 2016

distribucia a.s.

Mlynské Nivy 44/a Vyjadrenie k oznameniu o zahajeni verejného prerokovania UPN zény Chalupkova
825 11 Bratislava 26 v MC Bratislava - Staré Mesto

(NTL).

zamery.

Vyjadrenie k UPD:
Spolognost SPP — distriblcia, a. s. so sidlom : Mlynské nivy 44/b, Bratislava, ICO: 35910739
(dalej aj ako ,SPP-D“ ). ako prevadzkovatel distribu¢nej siete podla ustanoveni zakona ¢&.
251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zeni neskorsich
predpisov, tymto zarover ako dotknuty organ podla ustanoveni zakona ¢&. 50/1976 Zb.
0 Uzemnom planovani a stavebnom poriadku stavebny zakon/ v zneni neskorSich predpisov,
podéva nasledovné vyjadrenie k: Oznameniu o prerokovani Navrhu zadania US.

1. Vkatastrdlnom uUzemi zény sa v sucasnosti
prevadzkovana spolo¢nostou SPP — distribucia, a. s.
- Distribu¢na siet tlakovej urovne STL2 a NT s maximalnym prevadzkovym tlakom
300KPa a 2,1 kPa . Distribu¢na siet je budovana z materidlu plat (STL2 a ocel

2. SPP - distribacia , a. s. v suéasnosti nema v rieSenom lGzemi vlastné rozvojové

3. Znazornenie umiestnenia plynarenskych zariadeni, vratane ich prisluSenstva (napr.
zariadenia katodovej ochrany/ v rieSenom uUzemi , platné k datumu vydania tohto
vyjadrenia su zaslané vo formate PDF, ako priloha e-mailu, na e-mailovd adresu®
podatelfa@staremesto.sk. Existujuce plynarenské zariadenia je nevyhnutné

zariadeni v tlacenej forme.

zaslanej na oddelenie prevadzky SPP-D.

a vyjadreni SPP-D, ako prevadzkovatela siete.

zakreslit do UPN — Z. V pripade ak e-mail so znazornenim umiestnenia nami
prevadzkovanych zariadeni nebol na vys3ie uvedenu adresu doru€eny, alebo sa
vyskytol akykolvek problém s otvorenim jeho prilohy, kontaktujte nas prosim e-
mailom zaslanym na e-mailovi adresu:
s poziadavkou na zaslanie znazornenia umiestnenia nami

Milan.simasek@spp-distribucia.sk
prevadzkovanych

4. Pozadujeme zachovat areSpektovat ochranné a bezpetnostné pasma dalej len
»OP%“ a ,,BP“ ). existujucich , plynarenskych zariadeni tak, ako tieto vyplyvaju
z ustanoveni vSeobecne zavaznych pravnych predpisov. Podrobnosti o rozsahu
,OP“ a ,BP* a obmedzeniach v tychto pasmach je mozné ziskat na zaklade Ziadosti

5. Pripadnu plynofikaciu rieSenych tUzemi pozadujeme rieSit v sulade s podmienkami
vyplyvajucim zo v8eobecne zavaznych pravnych predpisov a na zaklade podmienok

6. V pripade poziadavky na uskutoCnenie prelozky existujucich plynarenskych
zariadeni prevadzkovanych SPP-D ,je potrebné kontaktovat oddelenie prevadzky
SPP-D, ktoré moznost realizacie preloZzky posudi a stanovi konkrétne podmienky jej

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.

Akceptuje sa. Existujuce plynarenské
zariadenia su zapracované vo vykrese .
4.2., upraveny je aj popis v textovej Casti
str.38.

Akceptuje sa, ochranné a bezpetnostné
pasma boli reSpektované aj v pdvodnom
rieSeni.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.
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realizacie.

7. Podla ustanovenia § 79 ods. 5 a 6 ustanovenia § 80 ods. 4 zakona ¢. 251/2012 Z. z.
o energetike a ozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov, zriadovat stavby vochrannom pasme a bezpetnostnom pasme
plynarenského zariadenia a vykonavat ¢€innosti v ochrannom pasme plynarenského
zariadenia mozno len po predchadzajucom suhlase prevadzkovatela siete a za
podmienok nim uréenych . Suhlas prevadzkovatela siete na zriadenie stavby je
dokladom pre uzemné a stavebné konanie, pricom kazda projektovd dokumentacia
alebo ind dokumentacia stavieb, drobnych stavieb , informacnych , propagacnych
alalebo reklamnych zariadeni na zaklade Ziadosti, ktorej vzor je zverejneny na
webovom sidle SPP-D: www.spp-distribucia.sk.

8. Agendu, tykajicu sa plynarenskych zariadeni prevadzkovanych SPP-D v suvislosti
s procesom tvorby Gzemnoplanovacej dokumentacie vybavuje: SPP- distribucia, a.
s., oddelenie stratégie siete — koncepcia a hydraulika MS, SPP- Distriblcia, a. s,
Milan Simasek, Mlynské nivy 44/b, 825 11 Bratislava.

9. O presné vytyCenie existujucich plynarenskych zariadeni prevadzkovanych SPP-D
(plynovodov, pripojok, regulaénych stanic, regulaénych zostav, zariadeni katédovej
ochrany, elektrickych kablov, atd ). je mozné poziadat na adrese : SPP — distribuicia
, a. s. Bratislava , Mlynské nivy 44/b, 825 11 Bratislava. Podrobnosti tykajuce sa
postupu pri vyty€eni plynarenskych sieti a podmienky, za akych je tato sluzba
poskytovana su zverejnené na webovom sidle SPP-D: www.spp-distribucia.sk

10. V8eobecné podmienky tykajuce sa rozSirovania distribuénej siete a pripajania
odberatelov, priemyselnych alebo obytnych zon k distribu€nej sieti prevadzkovanej
SPP-D,su obsiahnuté v prevadzkovom poriadku SPP-D, zverejnenom na webovom
sidle SPP-D: www.spp-distribucia.sk ) .

11. Toto vyjadrenie sluzi iba pre Ucely spracovania UPN zény Chalupkova v MC
Bratislava — Staré Mesto. Nie je suhlasnym vyjadrenim SPP - distriblcia, a. s.
k technickému rieSeniu navrhovanych plynarenskych zariadeni, ani nie je suhlasnym
vyjadrenim SPP- distribucia a. s. k uskutoéneniu stavieb v rieSenom uzemi.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.

17.

Zapadoslovenska energetika, a. s.
Culenova 6
816047 Bratislava 1

List €. j. bez Cisla zo dria 08. 09. 2016

Stanovisko k navrhu Gzemnoplanovacej dokumentacie ,,Uzemny plan zény Chalupkova,
2016~

Dria 21. 07. 2016 bol spolo¢nosti Zapadoslovenska energetika, a. s. doruceny Vas list zo dha
20. 07. 2016 oznadeny ako ,prerokovanie navrhu Gzemnoplanovacej dokumentécie ,Uzemny
plan zény Chalupkova, 2016* OZNAMENIE O ZAHAJENiI VEREJNEHO PREROKOVANIA —
Ziadost o vyjadrenie dalej len ,,Ziadost™ ).

Spolu so Ziadostou bol ako jej priloha spolo¢nosti Zapadoslovenska energetika, a. s.
doru¢eny Navrh uzemného planu zény Chalupkova, rok 2016, textova a graficka ¢ast na CD
nosici/, (dalej len ,Navrh UPD* ).

Spolognost Zapadoslovenska energetika, a. sa s obsahom Ziadosti ako aj Navrhu UPD
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1.

oboznamila a tymto k nim dava nasledovné stanovisko:

Navrh UPD v pripravnej faze nebol so spolo&nostou Zapadoslovenska energetika a.
s. prerokovana napriek tomu, Ze je zjavné, Ze pre spracovanie Navrhu UPD sluZila
ako jeden z uzemnoplanovacich podkladov aj Urbanisticko - architektonicka Studia
zény Chalupkova — Landererova (predloZzena Magistratu Hlavného mesta SR
Bratislavy, Il. Sekcii — oddeleniu Uzemného planovania arozvoja mesta 06. 05.
2010)., na ktorej spracovani sa spolo¢nost Zapadoslovenska energetika, a. s.
aktivne podielala).

Objektova skladba podla navrhu UPD nie je v stlade so schvalenymi zadmermi
vlastnikov pozemkov v dotknutom uUzemi, napr. Rozhodnutie 6053-36136-2016-
STA/Mys Mestskej cCasti Bratislava — Staré Mesto umiestneni stavby
,Administrativna budova & 2 Culenova, Bratislava® s celkovym poctom 19
nadzemnych podlazi na pozemkoch podla Komplexného urbanistického navrhu, ako
aj podla Navrhu regulacie urenych ako parkova zelen, resp. podfa Navrhu dopravy
uréenych na vybudovanie parkovacich miest.

V Casti Verejnoprospesné stavby a asanacie su navrhované na asanéaciu objekty
nachadzajlice sa na pozemkoch s parc. €. 9145/2, 9098/8 a 9098/15, ktoré su vo
vlastnictve spolognosti Zapadoslovenska energetika, a. s., ato pre rozSirenie
uligného koridoru Culenovej ulice o nebolo so spolognostou Zapadoslovenska
energetika, a. s. konzultované ani prerokované. Spolo¢nost Zapadoslovenska
energetika, a. s. navrh na asanaciu objektov kategoricky odmieta.

V ¢&asti Navrh regulacie je v legende oznacenie ,Potencidl na rozSirenie stavebného
bloku 2. 3. v silade s § 43 ods. 9 Zakona o energetike 251/2012 Z. z.“, Spolocnost
Zapadoslovenska energetika, a. s. ma za to, Ze tu mé byt uvedeny stavebny blok 2a,
kedZe na stavebnom bloku 2a sa nachadza elektricka stanica s napatim 110 kV.
Spoloénost Zapadoslovenska energetika, a. s. si zaroven dovoluje upozornit na
rozpor Casti Navrh regulacie oznacenej ako ,Potencidl na rozSirenie stavebného
bloku 2. 3. vsulade s § 43 ods. 9 Zakona o energetike 251/2012 Z. z.°
s rozhodnutim uvedenym v bode 2. tohto stanoviska.

V ¢asti Navrh regulacie je v ochrannom pasme trafostanice — blok 2a(podla legendy
oznacenia/ prechod pre peSie prepojenie- pasaz. Predmetny hlavny peSi tah je
v ochrannom pasme trafostanice aj v navrhu regulacie, ¢o je v rozpore s § 43 ods. 9
zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

Berie sa na vedomie.

Akceptuje sa. Zapracované v schéme
Objekty s pravoplatnym UR/SP ku dfiu
31.10.2016 vo vykrese €. 2 Komplexny
urbanisticky navrh.

Akceptuje sa, objekty boli vylu¢ené zo
zoznamu VPS aj z asanacii.

Akceptuje sa. Oznacenie bloku bolo
v legende vykresu &. 5 upravené na 2.2.

Berie sa na vedomie. Spracovatel
a obstaravatel uzemno-planovacej
dokumentacie ma podla § 25 odsek 6
Stavebného zdkona  povinnost  pri
spracovani navrhu UPN zabezpegit sulad
s prisluSnymi  v8eobecne  zavaznymi
pravnymi predpismi (Zakon o energetike
251/2012 Z. z.

Akceptuje sa, poloha koridoru peSieho
tahu je vlegende regulatného vykresu
definovana ako orientacna.
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6. V textovej Casti, ast’ A. 2. Regulacia zastavitelnych pléch — stavebnych blokov SB/,
v bode 7. Popis regulacie stavebnych blokov je pre Stavebny blok ¢. 2a poZzadované
oplotenie max. 1600 mm, Zivy plot, pevny plot. Na stavebnom bloku 2a sa nachadza
elektricka stanica 110 kV, ktora je na zaklade Rozhodnutia Uradu viady Slovenskej
republiky povazovana za strategicky objekt s oplotenim min. 2100mm so Ziletkovou
nadstavbou.

Spoloénost Zapadoslovenska energetika, a. s. si Vas zarover dovoluje upozornit, Ze toto
vyjadrenie/odpoved nenahradza stanovisko spolo¢nosti Zapadoslovenska energetika, a.
s. ako dotknutého organu.

Akceptuje sa. Zapracované v zavaznej
textovej Casti.

18.

Bratislavska teplarenska a. s.
Bajkalska 21 /A
829 05 Bratislava

List &. j. 01730/Ba/2016/3410-4 zo dria 08. 08. 2016

Uzemny plan zény Chalupkova, 2016 — vyjadrenie

V zmysle Vasho listu zo diia 22. 07. 2016, e. ¢. 6858 ohladom stanoviska k hore uvedenej
stavbe, Vam predkladame nasledovné vyjadrenie: )

Na zaklade Vasej Ziadosti o vyjadrenie k navrhu uzemnoplanovacej dokumentacie: Uzemny
plan zény Chalupkova, 2016 Vam zasielame nasledovné stanovisko:

Na zaklade ustanovenia § 21 ods. 3 zakona €. 657/2004 Z. z. o tepelnej energetike v zneni
neskor$ich predpisov dalej len ,zakon ¢&. 657/2004 Z. z.“).ak sa na vymedzenom Uzemi
planuje vybudovat novy objekt spotreby tepla s projektovanou ro¢nou spotrebou tepla vyS$Sou
ako 30MWh adodavatel na tomto vymedzenom uUzemi dodava teplo zucinného
centralizovaného zasobovania teplom, musi sa projektovana ro€na spotreba tepla prednostne
pokryt od tohto dodavatela, ak to umoZhuju technické podmienky a inStalovany vykon
zariadeni na vyrobu tepla.

Na predmetnom Uzemi sa nachadza horucovodna siet spolo¢nosti Bratislavska teplarenska ,
a. s. , ktora dodava teplo z uc¢inného systému CZT Bratislava — vychod a disponuje
dostatoCnou kapacitou na pokrytie potrieb tepla danej oblasti. Do uUzemnoplanovacej
dokumentécie preto Ziadame doplnit povinnost riesit ako zdroj tepla planovanych objektov
napojenie na systém CZT Bratislava — vychod spolo¢nosti Bratislavska teplarenska, s. s.

Berie sa na vedomie.

Neakceptuje sa. Uzemno-planovacia
dokumentécia nie je nastrojom na rieSenie
buducich  dodéavatel'sko-odberatelskych
vztahov.

19.

Slovak Telecom, a. s.
Bajkalska 28,
825 13 Bratislava

Nevyjadrili sa v termine prerokovania

V zmysle §22 ods. 5 stavebného zakona
sa predpoklada, Ze nema k predmetnej
dokumentécii pripomienky.

20.

Dopravny podnik Bratislava, a. s.
Olejkarska 1
814 52 Bratislava

List &. j. 14063/15022/2000/2016 zo dria 05. 08. 2016

K predloZenej Uzemnoplanovacej dokumentacii ,,Uzemny plan zény Chalupkova, 2016 —
Navrh“ oznamujeme nasledovné stanovisko,

1. Landererova ul. , smer od Kosickej kulici Dostojevského rad, tesne za
krizovatkou Kosicka. Bezpodmieneéne pozadujeme zachovat' zastavku
autobusov MHD v jej sucasnej polohe, aby v ramci krizovatky zostala v priamej
vazbe na priechody pre chodcov. Opéatovne upozoriujeme na chybny zakres

Akceptuje sa. Zastavka MHD bola
upravena do poZadovanej polohy.
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predmetnej zastavky do polohy v medzi - krizovatkovom useku. Ziadame opravit’
a respektovat’ pozadované dopravno-prevadzkové rieSenie.

Novu krizovatku ulice Landererova s obsluznou komunikaciou pri prevadzkovej
budove ZSE riesit len s pravo — pravym pripojenim verejno-prospeSna dopravna
stavba V10).

Suhlasime s navrhovanym rozSirenim komunikacie Landererova - sever
o jeden jazdny pruh, no len za podmienky, Zze novy pruh bude realizovany ako
vyhradeny pruh pre MHD (verejno-prospe$na stavba V9). Nutné je zabezpedit
plynuly vjazd prostriedkov MHD do zastavky v polohe tesne za krizovatkou M.
Culena, t. zn. v tomto zmysle je nutné upravit krizovatku Landererova —x Culenova
(verejno-prospesna dopravna stavba V11).

Landererova u. smer od Dostojevského radu ku Kosickej. Zastavka autobusov
MHD je za krizovatkou s ul. M. Culena a je uz obnovena v jej definitivnej, podvodnej
polohe po dobudovani vezi Panorama City. Opravit’ zakres v dopravnej situacii.

Landererova ul. Smer od Dostojevského radu ku Kosickej , usek Olejkarska ul.
az M. Culena. Navrhované, av8ak v zavaznej &asti medzi verejno-prospesné
dopravné stavby nezaradené rozSirenie ulice o jeden jazdny pruh vyhradeny pruh
pre MHD/ je v kolizii s kolektorom . Pritom pokracovanie z tohto BUS —pruhu do
zastavky hned za krizovatkou je v kolizii aj s fyzickym ostrovéekom a tento je taktiez
obsadeny kolektorom aneda sa len tak odstranit. S navrhovanym rieSenim
suhlasime, ale upozornujeme na podmienujicu prekladku kolektora, a tiez na
potrebu prestavby zalstenia ulice M. Culena do Landererovej (svetelna
signalizacia, chodci).

Kosicka ul. Od Mlynskych niv smerom na Most Apollo. Verejno-prospesna
dopravna stavba V7 ma zmysel ak vyhradeny jazdny pruh pre MHD bude
realizovany ako suvisly, t. zn. znaCeny uz v samotnej krizovatke KoSicka —
Prievozska — Mlynské Nivy a potom aj za krizovatkou Chalupkova smerom na Most
Apollo, ako aj az za krizovatku Landererova. Tu je nutné vyznacit ukoncenie BUS —
pruhu dopravnym znacenim v sulade s dopravnou legislativou. Ziadame doplnit’.

Zaustenie ulice Valcharska do Kosickej rieSit bezpodmienecne len s pravo-
pravym pripojenim verejno-prospesna dopravna stavba V8).

Vocéi zriad'ovaniu d'alSieho cestného pripojenia do Kosickej ulice mame vazne

Berie sa na vedomie. Krizovatka ulice
Landererova s obsluznou komunikaciou je
rieSend ako pravo-prava v predloZzenom
navrhu rieSenia UPN-Z.

Berie sa na vedomie. Priestor je mimo
rieseného Gzemia UPN-Z aspravca
komunikacii a DPB mézu priestorové
usporiadanie komunikacii upravovat podla
aktudlnej potreby prevadzky MHD a IAD.

Akceptuje sa. Zastavka MHD bola
upravena do poZadovanej polohy.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
priestor je mimo rieSeného uzemia UPN-Z

aspravca komunikacii a DPB mozu
priestorové  usporiadanie  komunikacii
upravovat podla aktualnej potreby

prevadzky MHD a IAD.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
priestor je mimo rieSeného uzemia UPN-Z

aspravca komunikacii a DPB mozu
priestorové  usporiadanie  komunikacii
upravovat podla aktualnej potreby

prevadzky MHD a IAD.

Berie sa na vedomie. Krizovatka ulice
Valcharska s KoSickou je rieSend ako

pravo-prava v predloZzenom navrhu
rieSenia UPN-Z.
Neakceptuje sa. SuCasné  cestné

pripojenie do KoSickej ulice je v rozpore
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vyhrady. Ziadame prehodnotit’ potrebu novej spojnice C3 MO 10, 0/40 z okruznej
krizovatky v uzemi Chalupkova do KoSickej (verejno-prospesna dopravna stavba
V8).

9. Navrhované rieSenia verejno-prospesSnych dopravnych stavieb V1, V2, V5, V6 je
nutné aktualizovat vo&i znamym projektom dopravnych stavieb.

10. Poznamenavame, Ze rozSirenie Pristavnej ulice ojeden odboCovaci pruh zmeni
usporiadanie krizovatky Pristavna — KoSicka. Nastupné hrana zastavky na KoSickej
smerom k Prievozskej musi mat dizku 40 metrov. Kvéli plynulému vjazdu autobusov
do zastavky, prichadzajucich od Mosta Apollo treba upravit aj tvar fyzického
ostrovéeka.

S pozdravom a podakovanim za pIné reSpektovanie prevadzkovych pozZiadaviek verejnej
hromadnej dopravy.

STN 73 6110 Projektovanie miestnych
komunikacii, tabulka 2, vzdialenost
krizovatiek. Nakolko KoSicka ulica je FT
B2, najmensia vzdjomna vzdialenost
krizovatiek je 150m, ¢o suCasné napojenie
nespifia a navrhované rieSenia ano.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
v UPN-Z je navrhnuté optimalne vysledné
rieSenie dopravy tak, aby systém cestnych
komunikacii umozrioval kvalitni dopravnu
obsluhu uUzemia pri naplneni navrhnutej
miery vyuZitia Uzemia.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
priestor je mimo rieSeného uzemia UPN-Z

aspravca komunikacii a DPB mozu
priestorové  usporiadanie  komunikacii
upravovat podla aktualnej potreby

prevadzky MHD a IAD.

21. Okresny urad Bratislava , Nevyjadrili sa v termine prerokovania. V zmysle §22 ods. 5 stavebného zakona
Pozemkovy a lesny odbor sa predpoklada, Ze nema k predmetnej
Tomasikova 46 dokumentacii pripomienky.

832 05 Bratislava
22. Okresny urad Bratislava, List &. j. OU — BA- OOP4-2016/079948 zo dna 02. 09. 2016

Odbor opravnych prostriedkov, referat
pddohospodarstva

Tomasikova 46

832 05 Bratislava

Okresny Urad Bratislava, odbor opravnych prostriedkov, referat pédohospodarstva(dalej len
,OU-BA-OOP*). obdrzal Va$u poZiadavku o pisomné stanovisko vo veci prerokovania
rieSenia navrhu : ,Uzemny plan zény Chalupkova, 2016* )., predloZeného na postdenie.

Po prestudovani projektovej dokumentacie OU-BA-OOP, ako organ ochrany
polnohospodarskej pody z hladiska zakona ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuZivani
polnohospodarskej pddy aozmene zak. €. 245/2003 o integrovanej prevencii a kontrole
znecistovania Zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len

,zakon o ochrane pody“).dava nasledovné stanovisko:
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Hlavnym dévodom spracovania predloZenej dokumentécie je potreba dalej rozpracovat
a detailizovat UPN Hlavného mesta SR Bratislavy, schvaleného vroku 2007, v zneni
neskorSich predpisov, z hladiska funkéného a priestorového usporiadania Gzemia. RieSené
Uzemie sa nachadza v mestskej Casti Bratislava — Staré Mesto aje vymedzené zjuhu
cestnou komunikaciou Landererova ul. , zo zapadu ul. Dostojevského rad a KaradZi¢ovou ul.,
zo severu ul. Mlynské Nivy azvychodnej strany KoSickou ul. Z predloZenej textovej
a grafickej Casti je zrejmé, Ze rieSené Uzemie sa nachadza v zastavanom Gzemi obce.

V zmysle zakona o ochrane pddy sa poPnohospodarskou pédou rozumie produkéne
potencialna pdda evidovana v katastri nehnutelnosti ako orna pdda, chmerlnice, vinice,
ovocné sady, zdhrady a trvalé trdvne porasty.

Ten, kto navrhne nepolnohospodarske pouzitie pofnohospodarskej pédy na stavebny
zamer je povinny zabezpecit uplatnenie zasad ochrany pofnohospodarskej pédy, Specialne
najkvalitnejSej polnohospodarskej pddy a vinic. Z predloZzenej dokumentacie nie je zrejmy
celkovy rozsah zaberu polnohospodarskej pody.

V pripade, Ze dbjde k zdberu polnohospodarskej pédy v navrhovanych lokalitach, je
potrebné sa riadit ustanoveniami § 12 a 17 zakona o ochrane pddy. V sulade s tymito
ustanoveniami je mozné polfnohospodarsku pbédu pouzit na stavebné ainé
nepolnohospodarske Ucely, len v nevyhnutnych pripadoch a v odévodnenom rozsahu, kde je
rozhodujucim limitom pri rozvoji Gzemia kvalita polnohospodarskej pédy a vinic.

Podla ust. § 14 ods. 1 zakona o ochrane p6dy navrhy nepolnohospodarskeho pouZitia
polnohospodarskej pody, ktoré menia, alebo dopifiaju schvélend Gzemnoplanovaciu
dokumentéciu podliehaju posudeniu z hfadiska ochrany polnohospodarskej pddy a vydaniu
suhlasu podra § 13.. Navrhy posudzuje organ ochrany polnohospodarskej pddy (OU-BA-
OOP). so zretelom na doteraz nepouzité plochy v rdmci Uzemnoplanovacej dokumentacie.

Pri trvalom odnati polnohospodérskej pddy dbjde k nezvratnym negativnym vplyvom na
polnohospodarsku pddu, &ize k Uplnému odstraneniu humusového horizontu pdd a pri
doCasnom zabere polnohospodarskej pédy méze dojst k dalSim negativnym ucinkom, ako je
zhutnenie pripadne kontaminacia pody, preto je nevyhnutné désledne postupovat podla § 12
a § 17 zakona o ochrane pddy, aby sa tieto vplyvy €o najviac eliminovali. Na zaklade
uvedenych skuto&nosti OU — BA- OOP k predloZenému navrhu nemé pripomienky.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie. RieSenie UPN-Z je
v stlade s UPN hl. m. SR Bratislavy, na
ktory boli vydané predbezné suhlasy
s odhatim pofnohospodarskej pddy v roku
2007 a Zmeny a doplnky 02 v roku 2011.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.

Pravnické a fyzické osoby

23.

J&T REAL ESTATE, a. s.
Dvorakovo nabrezie 10
811 02 Bratislava

List zo dria 07. 09. 2016

Pripomienky a poZiadavky k navrhu Gzemnoplanovacej dokumentacie Uzemny plan zony
Chalupkova, 2016 (UPN —Z/
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MC Bratislava — Staré Mesto zverejnila Oznamom o zahdjeni verejného prerokovania
vtermine od 20. 07. 2016 do 09. 09. 2016 prerokovanie navrhu uzemnoplanovacej
dokumentacie Uzemného planu zény Chalupkova, 2016, s lehotou na podanie pripomienok
verejnosti — dotknutych oséb a vlastnikov nehnutelnosti do 09. 09. 2016.

Vo vazbe na vlastnicke pravo k pozemkom, na ktorych mienime v buducnosti realizovat nase
zamery, a najma v nadvaznosti na potreby organizacie Uzemia, Vam zasielame nasledovné
podnety a podklady, ktoré Ziadame v navrhu UPN -Z zohladnit, pripadne v maximalnom
mozZnom rozsahu zapracovat:

- v navrhu uzemného plénu zény zohladnit’ potrebu rozvijania nosného systému MHD
v Bratislave, a to najméa formou prepajania jednotlivych radial, t. j. v nadvaznosti na
vymedzené rieSené Uzemie uvazovat s moznym prepojenim centra na Ruzinovsku
radialu cez rieSené Uzemie — Landererova ul. Zberna komunikacia FT B2/; a KoSicka
ul;

- vzhladom na skuto€nost, Ze v su€asnosti dochadza k vyraznému rozSireniu taziska
centralnej Casti Bratislavy vychodnym smerom, popri nabrezi az k Prievozu,
idedlnym rieSenim pre zabezpelenie obsluhy novych Casti centra mesta je
rozSirenie MKD, resp. vytvorenie nového obsluzného okruhu vo vazbe na su€asnu
nekofajovu dopravu po komunikaciach Dostojevského rad, Landererova, smer
RuZinov;

preto navrhujeme:

- vytvorit' v dotyku s riesenym Gzemim UPN-Z uzemnu rezervu pre budtcu trasu
elektrickovej trate prepojovacej centrum - Safarikovo namestie aZz po
napojenie na Ruzinovsku radialu pri Jégeho, a to v zmysle predkladanej Studie
— Elektriékova trat’ Safarikovo nam. —Kosicka ul. Spracovanej spol. PROKOS,
s.r._o., august 2015 (Ing. Vladimir Majek)., ktora potvrdila jej technicku

realizovatelnost,

- stuadia bola odprezentovana aj na Magistrate HMB SR, taktiez bola zaslana
obstaravatefom ostatnych tizemnoplanovacich dokumentacii _a $tudii  (MC
Bratislava — Ruzinov — UPN —-Z Mileti¢ova, HMB SR — Gizemny generel dopravy..
)., ktoré vzali variant trasovania kolajovej dopravy na vedomie s poziadavkou
overenia Studiou uskutocénitelnosti.

Z hlfadiska reSpektovania previazanosti medzi jednotlivymi
hierarchicky réznymi stupfiami UPD vyplyvajlicimi zo stavebného zékona a vo vztahu
k obstaravaniu Uzemného planu zény Chalupkova, 2016, povaZujeme za nevyhnutné
uvaZovat uZ v stéasnosti s pripadnymi Za D UPN —Z a zohladnit uplatnenie zameru uz
v stigasnosti obstaravanom UPN —Z, a to po schvaleni ZaD UPN HMB SR, ktoré budu

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
priestor je mimo rie$eného tizemia UPN-Z
aspravca komunikacii a DPB mozu
priestorové  usporiadanie  komunikacii
upravovat podla aktualnej potreby
prevadzky MHD a lAD, vratane
elektriCkovej trate. V uzemi je ponechana
Uzemna rezerva na planovanu investiciu.

Zaslana S&tudia nie je adekvatnym
uzemno-planovacim podkladom pre
rieSenie UPN-Z, nakolko neriesi
komplexne celkovi koncepciu obsluhy
MHD mesta a nebola doteraz verejne
prerokovana v zmysle SZ, resp. zobrana
na vedomie ako Uzemno-planovaci
podklad, ktory by mal sluzit pre
spracovanie buducich zmien a doplnkov
Uzemného planu hl. mesta SR Bratislavy.
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rieSit prepojenie jednotlivych lokalit, a nové trasy NS MHD.

Vzhfadom Kk vlastnickym vztahom, uUzemnotechnickym a ekonomickym podmienkam
zodpovedajuce rieSenie systému dopravnej obsluhy ma velky vyznam pre skutocne
realne dorieSenie dopravnej obsluhy rozsirujuceho sa centra Bratislavy.

Dovolujeme si Vam navrhnut pracovné stretnutie za u€asti spracovatela, na ktorom by
sme vzajomne zosuladili dalSie postupy pripravy zameru, ako aj ich zosuladenia vo
vztahu k prerokovavanému navrhu UPN — Z Chalupkova.

Prilohy: Stadia — EL. trat Safarikovo nam. — Kosicka ul. , august 2015
Stanovisko MC Ruzinov k rie$eniu el. trate

24.

Ing. Bruno Bezak
Tovarenska 16
811 09 Bratislava

List zo dria 14. 09. 2016

Ziadost o storno navrhu asanacie objektu na pozemku 9110/11 Tovarenska 16, 811 09
Bratislava

Na zaklade preStudovania podkladov Enviroportalu rezortu MZP SR
http://www.enviroportal.sk ,

Uzemného planu zény Chalupkova, rok 2016 a UPNZ 05.1 asanécie_2016.pdf

Vam predkladdm Zziadost o stornovanie navrhu asanacie objektu na pozemku 9110/11,
Tovérenska 16, 811 09 Bratislava.

Dovolujem si pripomenut, Ze tento objekt je v sukromnom majetku Ziadatela, ktory je
spoluvlastnikom toho objektu aj so svojim bratom Ing. Jozefom Bezakom, na pozemku
9110)11.

Pre info uvadzam, Ze v predmetnej budove aj byvam, a mam trvaly pobyt aj so svojou rodinou
a maloletym synom.

Okrem dvoch 3 izbovych bytov na 1. a2. poschodi agarsénky su na prizemi aj nase
kancelarske priestory.

Dom je klasifikovany na LV ako ostatna budova na byvanie, bol aj postaveny na ucely
byvania, az na ,Cierne“ obdobie v socializme, kedy bol na$ bytovy dom po neopodstatnenom
znarodneni vyuzity ako zariadenie $. p. KABLO.

Predmetny objekt preSiel za poslednych 15 rokov komplexnou rekons$trukciou, kde sme
vymenili vSetko okrem obvodovych murov. Suterén, ktory kopiruje pédorys domu sluzi ako
skladovy priestor, ale m&ze byt vyuzity po malej Uprave aj na byvanie, alebo ako kancelarie,
s oknami, s etdZovym kdrenim, kanalizaciou, izolaciami...

Pre info uvadzam, Ze na$ vedlajsi ;_prl'zemny objekt na pozemku 9110/10 je na LV
klasifikovany ako dom s vymerou 150 m* ktory vS§ak momentalne vyuzivame ako garaz.
Vzhladom na uvedené skutoCnosti a vyuzitie nasho domu je predloZenie nasej Ziadosti na
storno asanacie domu v ktorom byvame opodstatnené, priCom méame zaujem na tom, aby
nedoSlo v buducnosti k akymkolvek dohadom o pripadnej asanacii nasho sukromného
majetku.

Samozrejme sme pripraveni aj rokovat o pripadnom odkipeni majetku potencialnymi
zaujemcami za predpokladu, Ze by boli korektne vysporiadané naSe adekvatne poziadavky

Akceptuje sa, objekt bol vylu€eny zo
zoznamu VPS aj z asanacii.
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na finanéné vysporiadanie koreSpondujuce s podobnymi objektmi v porovnatelnej vybave
v tejto zdéne.

Verime, Ze posudite nasu opodstatnent Ziadost tak, aby na$a rodina nemal v budtcnosti
Ziadny problém z hladiska asanacie nasho domu a to jedine tak, Ze asanacia predmetného
objektu bude definitivne vypustena z navrhovaného zoznamu objektov na asanaciu.

25.

Obcianske zdruzenie

Cyklokoalicia so sidlom KaradziGova 6
821 08 Bratislava

Zastupena na zaklade Plnomocenstva
Clenom OZ p. Igorom Trenkom
Salgovska 1047/82

951 15 Mojmirovce

List zo dria 12. 09. 2016

Pripomienky k UPN Z Chalupkova

1.

Doplnit rieSenie pesej a cyklistickej dopravy do vykresu Navrh dopravy.
Odévodnenie: Nemotorova doprava je plnohodnotnym druhom dopravy, preto je na
komplexné posudenie dopravného rieSenia potrebné mat jeden vykres. Menej
vhodnou alternativou je premenovat predmetny vykres na Navrh automobilovej
dopravy a doplnit samostatny vykres pre nemotorovu dopravu.

V kapitole 1. 3. 4. Poziadavky na konkrétne riesenie jednotlivych funkénych
zloziek podla Zadania, v €asti Cyklisticka doprava, doplnit odkaz na
relevantné dokumenty (UPN hi. m. SR Bratislavy) aj o Uznesenie Mestského
zastupitelstva €. 1743/2014 a Uzemny generel dopravy Bratislavy.
Odévodnenie: Uvedené dokumenty rozSiruju siet hlavnych cyklotras v rieSenom
uzemi o trasu R17 na Mlynskych nivéch.

Cyklistické trasy neviest’ v spoloénom koridore s chodcami.

Odbvodnenie: RieSené Uzemie ma byt jednym z centralnych mestskych priestorov
s velkym pohybom chodcov i cyklistov. Ich vzdjomné mieSanie je preto z hladiska
kapacity tras aj z hladiska bezpelnosti neZiaduce. Je mozné paralelné vedenie
koridorov pre peSiu a cyklisticku dopravu, vzajomne oddelenych napr. pasom nizke;j
zelene.

Doplnit’ konkrétne rieSenie cyklotrasy 02 na Dostojevského rade
a Karadzicovej do grafickej casti a do zavaznej casti ako verejnoprospesnu
stavbu.

Odbvodnenie: Cyklotrasa sa nachadza v zavaznych dokumentoch. Navrhujeme ju
viest ako obojstranné jednosmerné cestiCky pre cyklistov na oboch stranach
Dostojevského radu a KaradzZiCovej . Trasa je uz dnes zvacSej Casti stavebne
vybudovana v ramci vystavby zameru Twin city.

Doplnit’ konkrétne rieSenie cyklotrasy 03 na Kosickej do grafickej ¢asti a do

Neakceptované. Metodika spracovania
UPN-Z sa riadi ustanoveniami SZ a jeho
vykonavacej vyhlasky MZ SR 55/2001 Z.
z. oUPP aUPD, vzmysle ktorych sa
nepoZaduje spracovanie samostatného
dopravného vykresu pre nemotorovu
dopravu. VSetky navrhované komunikacie
v Uzemi su navrhované tym spdsobom,
Ze pocitaju s umiestnenim peSich
komunikacii acyklotréds, tak ako je
naznacené v uliénych profiloch vo vykrese
€. 5.

PozZiadavka na doplnenie Zadania je
irelevantna, nakolko Zadanie bolo
posudeneé prislusnym organom uzemneho
planovania a schvalené v MsZ MC Staré
Mesto uznesenim ¢&. 104/2008 zo dna
16.9.2008 a nie je mozné dodatotne
upravovat’ a menit jeho znenie.

Akceptované. V predlozenom  rieseni
UPN-Z su cyklistické trasy oddelené od
tras pre chodcov.

UPN-Z premieta len tie trasy, ktoré su
vplatnom UPN hl. m. SR Bratislavy
definované ako VPS. Ulice Karadzicova
a Dostojevského rad nie su sucastou
rieSeného uzemia UPN Z.

UPN-Z premieta len tie trasy, ktoré st
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10.

zavaznej casti ako verejnoprospesnu stavbu.

Odévodnenie: Cyklotrasa sa nachadza v zavaznych dokumentoch. Navrhujeme ju
viest ako obojstranné jednosmerné cesti¢ky pre cyklistov, resp. vyhradené pruhy pre
cyklistov na oboch stranach KoSicke;j.

Doplnit’ konkrétne riesenie cyklotrasy R17 na Mlynskych nivach do grafickej
Casti a do zavaznej casti ako verejnoprospesnu stavbu.

Odbévodnenie: Cyklotrasa sa nachadza v zavaznych dokumentoch. Navrhujeme
viest' ju obojstranné jednosmerné cyklopruhy, €o je v sulade s rieSenim v zamere
novej AS.

Doplnit’ konkrétne rieSenie cyklistickej dopravy v kl'acovych krizovatkach.
Odbévodnenie: Krizovania s inymi druhmi dopravy predstavuju zvycajne
najkritickejSie miesto na cyklotrasach, preto je potrebné ich kvalitné rieSenie.
Prekonanie krizovatky musi byt bezpec¢né, €o najpriamejSie, dostatoéne kapacitné
abez konfliktov sinymi druhmi dopravy (napr. chodcami). V zéne ide najma
o krizovatky: Mlynské nivy — KaradZi¢ova, Mlynské nivy — KoSicka, Landererova —
KosSicka a Landererova — Dostojevského rad. Je nutné zabezpedit sulad najma s TP
7/2014, kde sa okrem iného uvadza ,pred priechodom je nutné uvazovat s ¢akacou
plochou pre cyklistov ato min. 1, 75 m x 3, 50m*“. KedZe ostrov€eky v dotknutych
krizovatkdch nemaju dostato¢nu plochu, nie je vo vacSine pripadov mozné ich
pouzitie na prevedenie cyklistov spolo¢ne s chodcami aje nutné navrhnuat iné
rieSenie.

Doplnit’ navrh cyklistickej dopravy vo vnitri zény ako navrh konkrétnych
opatreni a siete vedlajsich cyklistickych tras.

Odévodnenie: Siet vnutroblokovych komunikacii je potrebné navrhnat tak, aby bola
bezpelnd a pouzitelna pre cyklistov, napr. umoznit prejazd cyklistom cez ulice, ktoré
su pre auta slepé; v kritickych miestach vytvorit samostatné komunikacie pre
cyklistov a podobne. Hlavné cyklotrasy (v tomto Uzemi O2, O3, R27) maju byt
doplnené sietou vedlajsich cyklistickych tras. MC Bratislava — Staré Mesto nema
dokument, z ktorého by ich navrh UPN —Z mohol prevziat, preto je potrebné, aby
UPN —Z prigiel s vlastnym navrhom. N&$ vychodiskovy navrh je v prilohe B.

Navrh zény viac orientovat’ na obsluhu verejnou a nemotorovou dopravou,
nerobit’ z obvodovych komunikacii automobilové tepny, ktoré budu zénu
izolovat’ od okolitych Stvrti, minimalizovat’ rozSirovanie cestnych komunikacii.
Odbévodnenie: Zéna ma tvorit nové mestské centrum Bratislavy, preto je dblezité,
aby toto centrum bolo harmonicky zrastené s okolitou zastavbou. To je mozné
dosiahnut' dostatoénym poétom pesich tahov, s komfortnymi a dostato¢ne Sirokymi
priechodmi pre chodcov vich priamych linidch. Taktiez je potrebné navrhnut
zastavbu tak, aby mohli vzniknut Zivé ulice s parterom ato aj na obvode zény
(negativnym prikladom je mftva fasada navrhovanej autobusovej stanice na opacnej
strane Mlynskych niv).

Sirku chodnikov dimenzovat’ podFa vyhladovej kapacity, teda poétu chodcov

vplatnom UPN hl. m. SR Bratislavy
definované ako VPS. Ulica Kosicka nie je
sucastou rieSeného uzemia UPN Z.

UPN-Z premieta len tie trasy, ktoré su
vplatnom UPN hl. m. SR Bratislavy
definované ako VPS. Ulica Mlynské nivy
nie je suéastou rie$eného tizemia UPN Z.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
priestor je mimo rieSeného uzemia UPN-Z

aspravca komunikacii a DPB mozu
priestorové  usporiadanie  komunikacii
upravovat podla aktualnej potreby

prevadzky MHD, IAD vratane cyklotras,
resp. vzmysle UPP - Uzemny generel
dopravy Bratislavy.

Vid vyrok k bodu &. 1.

Navrh priestorového usporiadania okolitej
cestnej siete bol korigovany na zaklade
dopravno-kapacitného posudenia v SirSich
vztahoch abol odsuhlaseny Krajskym
dopravnym inSpektorom a Hl. mestom
Bratislava vramci prerokovania UPP
a navrhu UPN-Z Chalupkova v roku 2012.

Akceptované, s konstatovanim, Ze
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1.

12.

13.

14.

15.

v $pi¢kovych ¢asoch.

Odévodnenie: V kapitole 9. 7. Navrh rieSenia peSej a cyklistickej dopravy sa okrem
iného uvadza ,Na celom rie§enom Gzemi navrhujeme vybudovat pozdiZ obsluznych
komunikacii peSie chodniky minimalnej Sirky 2 metre”. Formuléciu o minimalnej Sirke
chodnikov navrhujeme zachovat a doplnit’ aj o priklady Sirok chodnikov v zavislosti
od pocétu chodcov. Vysledky Ziadame premietnut aj do grafickej Casti
a frekventované chodniky zakreslit ako SirSie.

Doplnit’ prieény rez pesich tahov.

Odbvodnenie: Volna S8irka chodnikov je Castokrat redukovana umiestfiovanim
dopravnych znagiek a zariadeni stipov verejného osvetlenia & reklamnych zariadenti,
alebo zasahovanie dvernej zény pri pozdiznom parkovani. Tym sa chddza po
chodniku stava neatraktivnou az obtiaznou. Vzorovy rez by mal urCit spravne
umiesthovanie jednotlivych objektov mimo chodnika (napr. do pasu zelene medzi
chodnikom a vozovkou, ¢i na budovy).

Doplnit’ pozadované kapacity na parkovanie bicyklov v jednotlivych objektoch
do grafickej ¢asti do vykresu Navrh dopravy.

Odévodnenie: V navrhu su kvantifikované pocty parkovacich miest pre jeden druh
dopravy- automobilovi. Komplexny a vyvazeny navrh musi reflektovat vSetky druhy
dopravy pritomné v Gzemi. Ako vychodiskovi hodnotu navrhujeme 20% z podielu
parkovacich miest pre motorové vozidla.

Doplnit’ elektrickovu trat’ navrhnutu generelom dopravy na ulici Mlynské nivy.
Odévodnenie: Trat do tejto zény identifikoval generel ako jednu z potrebnych na
realizaciu. Vytvorenie rezervy na jej realizaciu je jednou z klu¢ovych uloh uzemného
planu zony.

Preskiimat’ alternativne vedenie elektrickovej trate osou tizemia — predizenou
Bottovou ulicou.

Odoévodnenie: Trat v tejto polohe by lepSie obsluzila rieSené Uzemie, najma jeho
juznu_Cast. Pritom by zachovala obsluhu autobusovej stanice, ktorej nova
odbavovacia hala je uvazovana od Svatoplukovej ulice. Jedna z moznych alternativ
v prilohe A.

Preverit’ a zosuladit’ profil ulice Mlynské nivy so zamerom vystavby novej AS.
Odévodnenie: Aktualny zamer vystavby autobusovej stanice uvadza odlisny profil
ulice Mlynské nivy.

v uliénych  koridoroch su  ponechané
dostatocné Sirky pre lokalizaciu pesich
chodnikov. V dalSich stupfoch projektovej
dokumentacie je potrebné pozadovat
vypocCet kapacity komunikacii pre chodcov
v zmysle STN 73 6110, Priloha D.

PrieCny rez peSich tahov je su€astou
vykresu . €. 5.

Neakceptuje sa, poziadavka sa tyka
naslednych stupfiov PD — Dokumentéacia
pre uzemné konanie jednotlivych stavieb
(DUR).

Neakceptované. UPN-Z musi akceptovat
rieSenia navrhnuté v platnom UPN hl. m.
SR Bratislavy, vtom kontexte rieSenie
doplnenia  elektrickovej trate v zmysle
Uzemného generelu dopravy ako UPP
musi byt premietnuté do UPN mesta (do
zavaznej Casti (prostrednictvom ZaD 06
a az nasledne po ich schvaleni moze byt
premietnuté do rieSenia UPN-Z.

Neakceptované. Trasovanie elektrickovej
trate musi byt sucastou celkovej
koncepcie obsluhy MHD mesta, a preto je
potrebneé, aby takato koncepcia bola
sucastou platného UPN hl. m. SR
Bratislavy. AZ potom je mozné ju
premietnut do UPN-Z.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
priestor je mimo rieSeného uzemia UPN-Z

aspravca komunikacii a DPB mozu
priestorové  usporiadanie  komunikacii
upravovat podla aktualnej potreby
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16. Potvrdit’ pesie tahy v krizovatke Mlynské nivy — Karadzicova.
Odbvodnenie: V grafickej Casti je zachovany priechod pre chodcov cez vetvu
KaradziCova (severnu vetvu). Zamer vystavby autobusovej stanice vSak
v aktualnej faze pocita s jeho zruenim. Zruenie tohto priechodu je podla
nasho hladiska z urbanistickeho iz dopravného hfadiska nevhodne
a nespravne, preto podporujeme riedenie ako je v navrhu UPN Z.

17. Opravit’ informaciu o Favom odbo¢ovacom pruhu v krizovatke Mlynské nivy —
Karadzi¢ova.
Odbvodnenie: V kapitole 9. 4. Navrhované zmeny aopatrenia na hlavnej
komunikacnej sieti sa okrem iného uvadza ,vetvu Dostojevského rad zruSenie
samostatného lavého odbocovacieho pruhu®, ¢o nesedi so skutoénostou v grafickej
Casti. Je nutné zosuladenie.

18. Zmenit’ usporiadanie vetvy Dunajska v krizovatke Mlynské nivy — Karadzi¢ova.
Odévodnenie: Navrhované usporiadanie 3+1 navrhujeme zmenit na 2+1
s doplnenim obojstrannych cyklopruhov namiesto jedného jazdného pruhu. VyrieSi
sa tym vedenie hlavnej cyklotrasy R17 v danom useku.

prevadzky MHD, IAD vratane cyklotras,
v zmysle UPP Uzemny generel dopravy
Bratislavy.

Detto vyrok k bodu ¢&. 15.

Akceptuje sa. ZruSenie samostatného
favého odbocCenia sa tykalo zruSenia
favého odbocenia z KaradziCovej ulice do
Culenovej ulice. Premietnuté v smernej
Casti textovej €asti upraveného navrhu.

Vid' vyrok k bodu ¢&. 15.

26.

CENTRADE, a. s.
Einsteinova 25
851 01 Bratislava

List zo dfia 09. 09. 2016

Pripomienky a namietky k spracovaniu tizemného planu zény Chalupkova

Vazeny predstavitel mestskej Casti Bratislava — Staré Mesto,

Na8a spolo¢nost ziskala vedomost o mozZnosti zaslat pripomienky k ndvrhu spracovania
Uzemného planu zény Chalupkova. Tieto si ako vlastnik nehnutelnosti v rieSenom Uzemi
vymedzenom v zdani pre spracovanie Uzemného planu zény dovolujeme predloZit.

1. Zosuladenie navrhu UPN -Z so vSetkymi vydanymi iizemnymi rozhodnutiami

Vzhfadom na fakt, Ze v rieSenom Uzemi prebieha vysoka aktivita pripravnych prac na
investicnych zameroch , nebolo pravdepodobne mozné dosiahnut Uplné zapracovanie
vSetkych uzemnych rozhodnuti a zavéznych stanovisk Hlavného mesta do Navrhu izemného
planu zény. PoZadujeme preto, aby sa vramci pripravy Gistopisu Uzemného planu zény
zapracovali vSetky aktualne vstupy, a to najma, nie vSak vyluéne:

a. Investiény zadmer Culenova — New city centre ako celok, ktory bol kladne
prerokovany a ziskal zavazné stanovisko Hlavného mesta dna 08. 02. 2016

b. Uzemné rozhodnutie ,Obytny stbor Culenova 1. etapa“ zo diia 21. 06. 2016

Akceptuje sa, vstupy su zapracované
v schéme Budovy s pravoplatnym UR/SP
ku driu 31.10.2016 vo vykrese ¢€.2.
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C.

d.

~

Uzemné rozhodnutie ,Obytny stbor Culenova 2. etapa“ zo dfia 01. 07. 2016

Uzemné rozhodnutie ,Administrativna budova &. 2, Culenova, Bratislava zo diia 03.
08.2016

V ramci technického zosuladenia je potrebné najma
a.

Vo v8etkych vykresovych Castiach uzemného planu zobrazit vSetky budovy, ktoré
maju dnes pravoplatné uzemné rozhodnutie

V stavebnom bloku 2. 2 zvysit vySkovy limit pre dominantu z 100m na 120 m a
upravit jej polohu a ploSny rozmer tak, aby bola v sulade s investiénym zamerom

V stavebnom bloku 2. 3, 2. 4, 5. 2 zvySit vy8kovy limit pre dominantu z 105 m na
110m a upravit jej polohu a ploSny rozmer tak, aby bola v sulade s investi¢nym
zamerom

VSeobecny limit pre maximalnu hrubu podlaznu plochu podlazia dominanty/akcentu
zvysit z 1.600 m 2 na 1. 700 m?

V stavebnom bloku 2. 2 pridat dominantu v jeho vychodnej €asti s vySkovym limitom
90m

V stavebnom bloku2. 2. zvySit’ Uroven zakladnej vySkovej hladiny na 45m.

V stavebnom bloku pridat 2. 2 zrusit ochranné pasmo trafostanice, resp. zrusit
zadnu stavebnu c&iaru a plochu, ktora je v navrhu oznaCena ako ,potencialne
rozSirenie stavebného bloku“ zmenit na zastavitelnu plochu. V danej ploche je uz
platné uzemné rozhodnutie, ktorym bola umiestnena administrativna budova
a ochranné pasmo tak nie je limitujucim faktorom pre zastavitelnost’ Uzemia.
Kapacity stavebného bloku 2. 2 prepocitat so zahrnutim ,potencidlneho rozSirenia
stavebného bloku“

Usporiadanie ulic anajmé& Bottovej ulice upravit podfa platnych Gzemnych
rozhodnuti. Centralna stromova alej a usporiadanie parkovania je odliSné od navrhu
uzemného planu zony.

Z navrhu vypustit’ cestnu komunikaciu medzi stavebnym blokom 2. 4 a 5. 1

Z navrhu vypustit' trasovanie vSetkych verejnych sieti medzi stavebnym blokom 2.4
ab.1

Polohu pesich tras aktualizovat' podla vydanych uzemnych rozhodnuti. Navrhované
peSie trasy v stavebnom bloku 2. 3 a2. 4 prechadzaju Uzemne umiestnenymi
vyskovymi budovami

Ulignu &iaru parteru na Culenovej ulici zmenit na moZnost zasunutia parteru nie

Akceptuje sa, zapracované vschéme

Budovy s pravoplatnym UR/SP ku dru
31.10.2016 vo vykrese &.2.
Akceptuje sa. Upravené vo vykrese .¢. 5
a v zavaznej textovej Casti.
Akceptuje sa. Upravené vo vykrese ¢. 5
a v zavaznej textovej Casti.
Akceptuje sa. Upravené v zavaznej

textovej Casti.
Akceptuje sa. Upravené vo vykrese €. 5.

Akceptuje sa. Upravené vo vykrese €. 5.

Konstatujeme, Ze ochranné pasmo je
mozné zruSit len v sulade so Zakonom
o energetike ¢. 251/2012 Z. z. bez ohladu
na vydané uzemné rozhodnutie.

V navrhu rieSenia su kapacity prepocitané
so zahrnutim potencialneho rozSirenia
bloku 2.2.

Neakceptuje sa. Priestorové usporiadanie
dopravnych stavieb a technickej
infrastruktary  predstavuje  vyhladové
rieSenie uliCnych koridorov po naplneni
navrhovanych kapacit zény.

Vid predchadzajuci vyrok.

Vid predchadzajuci vyrok.

Vid predchadzajuci vyrok.

Akceptuje sa. Zapracované vo vykrese €.
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povinnost dodrzania. Uli€na Ciara parteru takto nereSpektuje vydané uzemné
rozhodnutie
n. Vychodnu hranicu stavebného bloku 2.4 posunut smerom na vychod o 2m

0. Zapadnu hranicu stavebného bloku 5. 2 posunut smerom na vychod o 9m

p. Verejny priestor v stavebnom bloku 2. 3 upravit tak, aby reflektoval vydané uzemné
rozhodnutie

2. Iné pripomienky tykajuce sa rozvojovych tizemi v naSom vlastnictve
a. 'V stavebnom bloku 5. 2 upravit vy8ku zo 75 m na 110 m

b. V stavebnom bloku 5. 2 pridat’ akcent s vySkovym limitom 50m

c. Navrh uzemného planu uvadza poZiadavku na minimalnu vysSku zastavby
10m. Pozadujeme, aby bol tento regulativ zruSeny, nakolko
predpokladame, Ze v ramci parku, ktory vznikne v jadre zény Chalupkova
moézu v buduicnosti vzniknut pavilénové stavby svySkou jedného
nadzemného podlazia. Podobny priklad méZzeme najst na nabrezi pri
obchodnom centre Eurovea, kde vystavba jednopodlaZznych pavilonovych
stavieb vyrazne prispela k mestotvornosti uzemia.

d. Uliénu &iaru parteru na Bottovej ulici zmenit na mozZnost' zasunutia parteru
a nie povinnost.

e. Umoznit flexibilitu pri vytvarani verejného priestoru v sektore 5. 2 tak, aby
jeho tvar a poloha mohla byt podrobnejSie nastudovana v ramci projektovej
pripravy. PodrobnejsSie vyjadrenie je v bode 3e.

3. VSeobecné pripomienky k navrhu

5.
Akceptuje sa. Zapracované vo vykrese €.

Akceptuje sa. Zapracované vo vykrese €.
5.

Akceptuje sa. Zapracované v legende
regulaéného vykresu ( €.5).

Akceptuje sa. Zapracované vo vykrese ¢
¢€.5. (v tabulke vykresu), v tej suvislosti bol
upraveny aj text zavaznej Casti tykajuci sa
uprav kapacit HPP v dotknutych blokoch:
2.2, 24. a 5.2. vzmysle naslednych
poziadaviek/pripomienok dotknutych
subjektov  k vysledkom  vyhodnotenia
pripomienok, resp. k zadznamom z1.
dorokovania a naslednej harmonizacie a
dohody dosiahnutej s dotknutymi
subjektmi vyplyvajucimi z vysledkov 2.
dorokovania zo dra 18. 05. 2017.

Akceptuje sa. Zapracované vo vykrese €.
5 a v zavaznej textovej Casti.

Akceptuje sa Ciastone, regulativ na
minimalnu vySku zastavby bol upraveny
v zavaznej textovej Casti na str. 3.
Analdgia s Euroveou neobstoji, nakofko
v danom pripade sa jedna o ,letné terasy“
vybudované k existujucim viacpodlaznym
hlavnym objektom centra. Regulativ bude
upraveny len v pripade objektov s uz
vydanymi zavaznymi stanoviskami hl. m.
SR Bratislavy.

Akceptuje sa. Zapracované vo vykrese €.
5.

Akceptuje sa. Zapracované v legende
regulaéného vykresu ( €.5).
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a.

Regulaciu pesich tras navrhnut tak, aby geometria trasy a poloha
trasy umozhovala jej dalSiu Upravu a spresnenie v stupni projektu
pre uzemné rozhodnutie, priom by regulacia jasne stanovila
princip  prepojenia  poZadovanych  kfu€ovych budov a
nezavazovala k Specifickému rieSeniu

Reguléciu dopravnych stavieb navrhnut tak, aby geometria
cestnych komunikacii nebola zavéazna, nakolko v jednotlivych
stuprioch projektovej pripravy investicnych zamerov dbéjde
k technickému prehibeniu, ktoré by mohlo byt v rozpore
s Uzemnym pldnom zony, pricom rozpor bude iba technického
a nepodstatného charakteru.

Regulaciu infrastruktary navrhnut tak, aby nebola zavazna, ale iba
smerna, nakolko v jednotlivych stupfioch projektovej pripravy
investiénych zamerov déjde k technickému prehibeniu, ktoré by
mohlo byt v rozpore s tzemnym planom zény, pricom rozpor bude
iba technického a nepodstatného charakteru. Explicitne by sme
chceli poukazat na kolektory, ktorych potreba sa vo viacerych
pripadoch ukazala v praxi ako nerealna aich implementacia by
bola v rozpore so zaujmami na rozvoji mesta.

Reguléciu umiestnenia dominant a akcentov navrhnut tak, aby
nebola zavaznd, ale smerna. V tejto chvili nie je mozné technicky
overit' realizovatelnost umiestnenia dominant vzhlfadom napriklad
na svetlotechniku, poziarnu ochranu, geoldgiu, spésob zaloZenia
vo vztahu k TEN —T. Navrhujeme preto, aby bola vypustena
poziadavka na to, aby 25% plochy dominanty bolo umiestnenej
v oznacenej ploche. Oznacena plocha by mala byt indikativna
amala by mat odporucaci charakter. Pripadne navrhujeme
moznost, aby oznagena plocha obsiahla SirSie uzemie, ktorom by
bolo mozné umiestnit dominantu, alebo akcent. Ako priklad je
mozné uviest dominantu v stavebnom bloku 2. 2, ktorej plocha
bude vyrazne ovplyvnena svetlotechnickym posudkom, ktory
vyhodnoti umiestnenie tejto dominanty na svoje okolie. Vysledkom
posudku by mohla nastat situacia, Zze dominantu nie je mozné
uzemne umiestnit v polohe, ktori ur€i Uzemny plan abude
potrebny jej posun, ktorym sa v8ak dominanta dostane do rozporu
s Uzemnym planom.

Navrhujem povinnost vytvorit verejny priestor s velkostou1 000m?
Upravit' a doplnit nasledovne:

l.

Zabezpedit flexibilitu polohy tak, aby bol priestor v dotyku Bottovej
ulice, avéak jeho posun pozdiZ Bottovej bol mozny

ii.

PresnejSie uréit spésob zapoditania pléch do tohto priestoru

Akceptuje sa. Zapracované v legende
regulaéného vykresu ( €.5).

Priestorové  usporiadanie  dopravnych
stavieb atechnickej infrastruktury je
smerné, predstavuje vyhladové rieSenie
uli€nych koridorov.

Priestorové  usporiadanie  dopravnych
stavieb atechnickej infrastruktury je
smerné, predstavuje vyhladové rieSenie
uli€nych koridorov.

V navrhu rieSenia je  umiestnenie
dominant a akcentov navrhnuté s
podmienkou reSpektovania trasy TEN —T.

Akceptuje sa. Zapracované v legende
regulaéného vykresu ( €.5) av zavaznej
textovej Casti.
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iii.
Tvar priestoru neurCovat zavazne , ale jasne vyjadrit, Ze sa jedna
iba 0 schému
iv.
Popisat vySkové osadenie priestoru tak, aby bolo mozné umiestnit
tento priestor na strechu podzemnych garazi nad sucasny terén,
avSak tak, aby bol zterénu peSi dostupny. Tato situacia nastala
napriklad v stavebnom bloku 2. 3
V.
Velkost' priestoru nepozadovat zavazne, ale iba v smernej Casti,
aby bolo mozné hladat optimalnu velkost vo vztahu ku kvalite
v dalSich stuprioch projektovej dokumentacie.
vi.
VUS 5 =zadefinovat % pomer funkénych pléch byvania
a obcianskej vybavenosti Specificky pre SB 5.1 a SB 5.2 tak aby
bol zachovany pomer byvania max. 70% a obcianskej vybavenosti
min. 30%, v sulade s plathym znenim Uzemného planu mesta pre
funkciu 501.
Uzemny plan zény Chalupkova povaZujeme za velmi déleZity dokument, ktory poméze
stavebne regulovat Uzemie a preto Ziadame, aby sme boli prizvani na dalSie rokovania
s predstavitelmi MC Staré Mesto a spracovatelom Uzemného planu. Verime, Ze osobnym
dorokovanim najdeme rychlo zhodu pri rieSeni nasich pripomienok.

Akceptuje sa. Upravit' text zavaznej Casti
tykajuci sa uprav % pomerov funkcii v SB
51 aSB 5.2 vzmysle poziadavky.
Dorokovanie a nasledna harmonizacia %
pomerov funkcii bola dosiahnuta na 2.
dorokovani zo dna 18. 05. 2017
s dotknutymi subjektmi ( vid Zaznam
z dorokovania 18.5.2017).

27. Rimskokatolicka cirkev List zo dfia 22. 08. 2016
Bratislavska arcidiecéza
Spitalska 7
814 92 Bratislava Ziadost o zaplanovanie vystavby kostola do izemného planu zény Chalupkova
Na zaklade naSich informacii o pripravovanej Uprave Uzemného planu zény | Akceptuje sa. Navrhovana regulacia
Chalupkova opatovne predkladame Ziadost, aby do tejto zmeny bol zacleneny plan na | tzemného planu  zény  nevyluuje
vystavbu kostola. vystavbu  Rimsko-katolickeho  kostola
Rimskokatolicka cirkev uz vo svojej Ziadosti zo diia 29. 01. 2001 navrhovala aj tuto | v ktorejkolvek lokalite centralnej casti
lokalitu. rieSeného Uzemia vramci funkénych
Preto Vas vtomto Case opatovne ziadame o zaclenenie tejto vystavby v zone | ploch zmie$ané Uzemia byvania a OV —
Chalupkova. 51 (napr. SB 24), resp. vo funkénej
ploche 21 po dohode s vlastnikmi
pozemkov v danych funkénych plochach.
28. Twin City, a. s. List zo dria 09. 09. 2016

Karadzi¢ova 12
821 08 Bratislava

Pripomienky k navrhu UGzemnoplanovacej dokumentacie ,Uzemny plan zény
Chalupkova, 2016

Vzhladom k tomu, e od zadania aktualizacie Uzemnopléanovacej dokumentacie ,Uzemny
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1.

plan zény Chalupkova, 2016 uplynula doba, pocas ktorej boli vydané dalSie Zavazné
stanoviska Hlavného mesta SR Bratislavy, niektoré kolauda¢né rozhodnutia alebo prebiehaju
Konania o umiestneni stavby, ktoré su dotknuté Uzemnym planom zény Chalupkova, 2016,
preto povaZujeme za potrebné , aby s uvedenymi vyjadreniami/konaniami bola zosuladena
prerokovavana Uuzemnoplanovacia dokumentacia. Z vy$Sie uvedenych dévodov, na zaklade
Oznamu o zahajeni verejného prerokovania izemnoplanovacej dokumentacie ,Uzemny plan
zény Chalupkova, 2016, Twin city a. s. ako majitel pozemkov dotknutych Uzemnym planom
zony Chalupkova, 2016 Ziadame zapracovat nasledovné pripomienky:

Z dbévodu primeraného rozdelenia HPP medzi pozemky investorov v ramci sektorov
6. 1 a6. 4 sohladom na prisluchajuce plochy peSich komunikécii a verejnych
priestorov v prediZeni Bottovej ulice, Ziadame o presunutie kapacity HPP podrla
nasledovnej tabulky:

Navrh UPN-Z 2016 PoZadovana uprava
SB Plocha SB Max HPP  Max HPP** Max HPP Max HPP**
6.1 19,573 107, 429 116, 652 109, 022 118, 514
6.4 5,871 30, 270 33, 036 28, 677 31, 174
Spolu: 25, 444 137, 699 149, 688 137, 699 149, 688
2. Zosuladit maximalne vySky akcentov v regulaénom vykrese a regulacnej tabulke,

ktora je jeho sucastou.

Navysit maximalnu vySku zastavby z30 m na 32m zddvodu efektivnejSieho
a ekonomickejSieho vyuzitia parteru s vysSou svetlou vyskou, €o je zakladnym
predpokladom vytvorenia aktivneho a uspeSného parteru z hfadiska navstevovanosti
a vyuzitelnosti okoloiducimi.

Preformulovat’ ¢ast definicie Vysky zastavby nasledovne: Uvedena vy$ka je okrem
technologickych zariadeni budov a presahovat ju mézu aj kominy, stoZiare
a bleskozvody.

RozSirit zénu moznych peSich nadchodov cez Mlynské nivy aj zo sektorov 5. 1 a 6.
1 podla obrdzku 01 v prilohe stanoviska.

Ziadame otechnické zosuladenie povolenej a zrealizovanej komunikacie
Tovérenska s prisluchajucimi krizovatkami a navrhovanej komunikacie Mlynské nivy
vratane vSetkych suvisiacich vjazdov do stavebnych blokov 4.1, 4. 2, 5.1 a6. 1,
poléh zastavok MHD a dotknutej technickej infrastruktury.

Akceptuje sa. PoZiadavka bola
zapracovana do vykresu €. 5 a do kapitoly
6. 2 Regulacia Stavebnych blokov v
zavaznej textovej Casti. Cisla su upravené
v zmysle poZiadavky, avSak konecné
hodnoty su mierne odlidné zdévodu
zosuladenia &iselnych hodnét ploch SB a
HPP vtabulke v. & 5 stabulkou
v zavaznej textovej Casti.

Akceptuje sa. Zapracované vo vykrese €.
5.

Akceptuje sa. Zapracované vo vykrese €.
5 a v zavaznej textovej Casti.

Akceptuje sa. Zapracované v zavaznej
textovej €asti na str.3.

Akceptuje sa. Zapracované vo vykrese €.
5.

Akceptované v upravenom navrhu (vo
vykrese €. 5. 1. VPS a asanacie).

Priestorové  usporiadanie  dopravnych
stavieb a technickej infrastruktary je
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7. Vyhat kolektor zo zavéznej Casti, kedZe je v nesulade so zrealizovanou ulicou
Tovarenska a technickou infrastruktdrou v izemi a predstavuje neprimerané rieSenie
z hladiska ekonomického, ako aj z hladiska priestorovej koordinacie s existujucimi
sietami.

8. Upravit navrh uli¢ného profilu v ¢asti Chalupkovej a Tovarenskej ulice v ramci 24
metrovej Sirky ulice, vzhfadom na nevyhovujuce polomery ota€ania, o ma za
nasledok zvacsenie stredového ostrovéeka z navrhovanych 6m na pozadovanych
7m a nasledné prepracovanie jazdnych pruhov.

9. Zrusit povinny pesi prechod cez stavebny blok 4. 2 vzhladom na aktualny povoleny
stav. Ako alternativny peSi tah vsevero - juznom smere moéze sluzit trasa
prebiehajuca zapadne od stredového objektu v stavebnom bloku 4. 1.

10. V legende vykresu Navrh regulacie u peSich prepojeni preformulovat ,Nutnost

ponechat’ peSie prepojenie - pasaz na ,Mozna trasa nutného peSieho prepojenia“,

kvoli va&sej variabilite tvarovania tras pesich prepojeni.

11. Vsmernej casti vtabulke 26 zZiadame opravit zméatoéné informacie poctu
parkovacich miest pre stavebny blok 6. 1a zosuladit pocet parkovacich miest
v stavebnom bloku 5. 1 s platnym uzemnym rozhodnutim parkovacieho domu.

12. Doplnit’ v zavaznej textovej Casti charakteristiku plochy dopravy o kolajovu dopravu
alanovu drahu vintenciach predbeznych uvah oinvestiénom zamere, s ciefom
zvySenia kvality MHD diverzifikaciou potencialnych typov.

Uvedomujeme si déleZitost a potrebu schvalenia Uzemného planu zény Chalupkova,
2016 a preto zZiadame v ramci dorokovania zorganizovat stretnutia so spracovatefom
a zastupcami mestskej Casti, aby bolo mozné sa ¢o najrychlejSie zhodnut’ na rieSeniach
v ramci vznesenych pripomienok.

v UPN 4 smerneé, predstavuje
vyhladové/cielové  rieSenie  ulicnych
koridorov.

Neakceptuje sa. Kolektor je sucastou
navrhu  Verejnoprospesnych  stavieb
prebranych z vy3sej UPD - UPN mesta,
ktora je pre spracovanie UPN-Z zavazna.
Kolektor je v UPN-Z stéastou VPS.

Akceptované v upravenom navrhu (vo
vykrese ¢. 5 Navrh  regulacie)
s kondtatovanim, e v UPN-Z je
priestorové  usporiadanie  dopravnych
stavieb a technickej infrastruktury
smerné, a predstavuje vyhladové/cielové
rieSenie ulicnych koridorov. Navrhované
rieSenie je v sulade s STN 73 6110, tab.
19.

Akceptuje sa. Vnavrhu UPN-Z je pesi
prechod rieSeny v sulade s pripomienkou.

Akceptuje sa. Do legendy vykresu ¢&. 5 bol
doplneny text, Ze polohy peSich tras
/pasazi/ su orientacné.

Berie sa na vedomie. Navrh statickej
dopravy vsmernej Casti je prepocitany
k navrhu rieSenia v komplexnom
urbanistickom navrhu.

Akceptuje sa. Text zavaznej Casti je
doplneny v zmysle pripomienky.

29.

MENOLLL, s. . o.
Dvorakovo nabrezie 10

List zo dfia 09. 09. 2016
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811 02 Bratislava

Pripomienky a poZiadavky k navrhu tGzemnoplanovacej dokumentacie Uzemny plan
z6ny Chalupkova, 2016 (UPN - Z)

MC Bratislava — Staré Mesto zverejnila Oznam o zahajeni verejného prerokovania v termine
od 20. 07. 2016 do 09. 09. 2016 prerokovanie navrhu uzemnoplanovacej dokumentacie
Uzemného planu zény Chalupkova, 2016, s lehotou na podanie pripomienok verejnosti —
dotknutych 0sdb a vlastnikov nehnutelnosti do 09. 09. 2016.

Spolo¢nost MENOLLI s. r. 0., je vyluénym viastnikom stavieb a pozemkov zapisanych
v katastri nehnutelnosti vedenom Okresnym uUradom v Bratislave, katastralny odbor,
katastralne Gizemie Staré Mesto, ktoré sa nachadzaju v riesenom Gzemi UPN — Z a v lokalite
v dotyku s Gizemim priamo rieSenym v navrhu UPN- Z. Spolognost MENOLLI s. r.o. , planuje
dalej rozvijat’ v rie§enom uzemi investiénu €innost, ktoru poZzadujeme v navrhu predmetného
UPN-Z Chalupkova v navrhu urbanistickych principoch a v regulécii zohladnit.

Tymto ako dotknutd prévnicka osoba uplatfiujeme pripomienky a poZiadavky
k navrhu UPN-Z v suvislosti s existenciou nasich stavieb av suvislosti s nasimi
investiénymi zamermi v lokalite a Ziadame pripomienky a poZiadavky zapracovat’ do
UPN -Z:

1. vdopravnom rieSeni ani vkomplexnom urbanistickom névrhu nie je
jednoznaéne definované napojenie na peSiu trasu vediucu cez komplex
Panorama city (pred budovou Tower 115) s naslednym prepojenim
k Dunaju. Takéto peSie prepojenie predstavuje koncepéné rieSenie aj pre
dalSie etapy rozvoja vUzemi, komunikované aj s HMB SR. V zmysle
uvedeného Ziadame doplnit’ vo vykresovej a zavaznej Casti ndvrhu UPN —Z

pesie prepojenie zony Chalupkova cez Landererovu na pesiu trasu PNC.

2. vramci investicného zameru Panorma city Ill dochadza v désledku
podnetov cyklokoalicie k umiestneniu cyklotrasy. PoZzadujeme cyklotrasy
riesit aj v UPN —Z Chalupkova ako aj cykloprepojenie v smere na Kosicku
ulicu. V textovej Casti ndvrhu sa sice uvadza, Ze chodniky budu rieSené
vratane pruhu pre cyklistov, ale v grafickej €asti toto nie je premietnuté.

3. vnavrhu UPN-Z poZadujeme aktualizovat a zosuladit jednotlivé &asti
dokumentu vo vztahu k informéaciam o existencii pravoplatnych uzemnych
rozhodnuti aich priemetu do navrhu UPN — Z, resp. vo vztahu
k jednotlivym &tadiam ainvestiénym zédmerom, ktoré su v procese
umiestiiovania.

4. Do dopravného rieSenia pozadujeme premietnut novl polohu zastavky
MHD na Landererovej ulici v smere z centra. Aktualne je umiestnena pred
PNC 1 a nie pred SND).

5. pozadujeme zosuladit vykres 01 SirSie vztahy s vykresom 02 Komplexny

Neakceptuje sa s konstatovanim, Ze siet
peSich  prepojeni v rieSenej zbne
Chalupkova je navrhnuta primerane, tak
aby umoznila aj optimalne napojenie na
peSiu trasu veducu cez komplex
Panorama City, ktory je mimo rieSeného
Uzemia zény Chalupkova.

Akceptované, v UPN-Z Chalupkova su
cyklotrasy  umiestnené v dostatocnej
hustote a su vyznacené vo vykrese &. 5
v schéme ulicného  profilu.  V ramci
regulacie funkénej plochy PCZ je vedenie
cyklistickych  komunikacii umozZnené v
ramci dominantného funkéného vyuzitia.

Akceptuje sa s konstatovanim, Ze objekty
s vydanym UR ku driiu 31.10. 2016 su
doplnené v schéme doplnenej do vykresu
€. 2 Komplexny urbanisticky navrh.

Akceptuje sa. Poloha zastavky je
upravena vo vykrese €. 3.

Akceptuje sa. VSirSich vztahoch vo
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urbanisticky navrh, kde su iné trasy pre hlavné pesie prepojenia (napr. raz
vedie trasa po Culenovej raz po Pribinovej popri SND...).

6. Ziadame reSpektovat pripomienky a poZiadavky na vytvorenie uUzemnej
rezervy pre koridor kolajovej dopravy na Landererovej ul. Uvedené v liste
zo diia 07. 09. 2016 — spol. J&T REAL ESTATE, a. s. (v prilohe).

7.

V zmysle uvedeného Ziadame reSpektovat nase poziadavky a pripomienky uvede;né v tomto
liste a premietnut ich do vSetkych suvisiacich Casti resp. celého elaboratu navrhu UPN — Z.

Dovolujeme si Vam navrhnut pracovne stretnutie so spracovatefom , na ktorom by sme
naSe pripomienky a poziadavky suvisiace s prerokovanim navrhu UPN-Z vysvetlili
a vzajomne zosuladili aj z pohladu doterajSej, prebiehajucej a dalSej pripravy naSich
investi¢nych zamerov.

vykrese €. 1 su peSie prepojenia
znazornené schematicky. PokraCovanie
pesej trasy Culenova je v zmysle vykresu
€. 1 doplnené vo vykrese €. 2 aZ po ulicu
Pribinova.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
priestor je mimo rieSeného tizemia UPN-Z
aspravca komunikacii a DPB  mozu
priestorové  usporiadanie  komunikacii
upravovat podla aktualnej potreby
prevadzky MHD a lAD, vratane
elektriCkovej trate. V uzemi je ponechana
Uzemna rezerva na planovanu investiciu.

Akceptované VvV rdmci dorokovania

pripomienok v zmysle SZ.

30.

Zapadoslovenska distribu¢na, a. s.
Culenova 6
816 47 Bratislava

List zo dria 26. 08. 2016

Uzemny plan zény Chalupkova, 2016 — vyjadrenie k UPD

Listom nédm bola postupena VaSa Ziadost v zastupeni obstaravatela o prerokovanie
podkladovej Uzemnoplanovacej dokumentacie v zaujmovej zéne mesta Bratislavy.
Situacne je miesto revitalizaénych zamerov urbanizacie uréené v zmysle prilohovanej
prezentovanej regulacie tzemia v ohrani¢eni ulic: Chalupkova, Landererova, Dostojevského
rad a Tovarenskd, v SirSom priestorovom zabere uzemia okolo jestvujuceho arealu
transformovne 110/20kV Culenova.
Kumulativne za jednotlivé izemné sektory zastavby sa predbezné napocty predpokladaného
zatazenia stavby v bilanénom zhodnoteni za celok vykazuju na urovni 30MW sucasného
vykonu v maxime zataZenia suboru.
V suvislosti s elektrifikaciou zaujmovej lokality vystavby ako celku sa s prihliadnutim na
predpokladané funk¢éné vyuzitie novo koncipovanych objektov v zmysle prezentovanych
zamerov UPD prejavuje réznorodost v charaktere buducich energetickych zariadeni, v stvise
so Strukturdlnym ¢&lenenim novo koncipovanych funkénych celkov v zmysle ich majetkovej
spravy. V celkovom rozsahu sa funkéné vyuzitie orientuje na sféru bytova , sluzieb, obchodu
a administrativy. Objekty mimo obytnG sféru budud predpokladané v zmysle uréujucich
charakteristik ich majetkovej podstaty v uzivani jednym subjektom resp. spravcom, s rieSenim
napojenia el. energiou z vlastnych odberatel'skych trafostanic investorov.

V pripade kolizie stavby ako celku so su€asnym situovanim energetickych zariadeni
budi dotknuté zariadenie vramci uvolnenia staveniska a definitivneho priestorového
usporiadania Ciastocne preloZené a to v sulade s legislativnym rieSenim prekladky zariadenia
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stanovisko:

principialne uréené,

1.

v zmysle zakona ¢. 251/2012 Z. z.

V elektrifikacii Uzemia sa na uUrovni 22 kV rozvodov uvazuje v orientacii na zdroj TR
110/22 kV Culenova s vyvedenim vykonu cez novo koncipované distribuéné rozvody, bez
bliz&ieho popisu ich napéajania, prevadzkovania, pripadne etapizacie ich budovania. Clenenie
objektov trafostanic podla ich majetkovej podstaty na distribué¢né a odberatel'ské nie je ani
nevynimajuc ani pripady objektov sjasnym pozadim ich vecnej
pripravenosti v termine prerokovavania predmetnej UPD.

K prediozenej UPD ,Uzemny plan zény Chalupkova, 2016 mame nasledovné

Bilancované energetické naroky zastavby predmetnej rieSenej zény
mesta bez navrhu ich adekvatne podchytenej vystavby nového zdroja
110/20 kV v energeticky dostupnej vzdialenosti nie su zabezpecené

Niektoré objekty zrozsahu zastavby s vy$Sim stupfiom investi¢nej
pripravy nie su v udajoch ich energetickej narocnosti vycislené
aktualizovane k stavu su€asnych znalosti kr. 2016, ich priemet do
globélnej bilancie sa neuskutocnil, bilancovanie sa nam javi len ako
vykonana formalna nevyhnutnost v elektrogasti dokumentacie UPN-Z.

Areal TR 110/22 kV Culenova je zataZovany novym rozsahom 22kV
rozvodov v koridore ich subehu pod arealovou, obsluznou
komunikaciou pred stanovistami transformatorov ¢o s prihliadnutim na
inu volbu trasy prechodom napr. k&blovym kanalom v jej 22 kV
rozvodni je jednoducho eliminovatelné, ztoho dévodu je navrh
prevadzkovo neakceptovatelny.

Situovanie TR 110/22 kV Culenova vogi obkolesujticej navrhovanej
zastavbe objektov je v suCasnosti zdrojom hluku, na tuto skutocnost
v ¢ase prerokovavania UPN —Z spracovatel predmetnej Casti naleZite
ani neupozornuje, absentuje akakolvek nasledna zmienka o navrhu
rieSenia, resp. podpornych opatreni.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
pripomienka ~ sa netyka urovne
spracovania UPN-Z, ale naslednej urovne
projektovej  dokumentacie - DUR
jednotlivych stavieb.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
pripomienka  sa netyka urovne
spracovania UPN-Z, ale naslednej urovne
projektovej  dokumentacie - DUR
jednotlivych stavieb, ku ktorym bude
Zapadoslovenska distribu¢na a.s. vydavat
stanoviska.

Akceptuje sa. Bilancie energetickej
narocnosti su v smernej Casti prepocitané
k objemovej kapacite jednotlivych blokov
navrhu rieSenia v komplexnom
urbanistickom navrhu, asu v sulade
s UPN hl. m. SR Bratislavy. Nakolko
vydané uzemné rozhodnutia musia byt tak
isto v stlade s UPN hl. m. SR Bratislavy,
nemOzu byt vyhlfadovo objemové naroky
prekroené ateda nezvy$i sa ani
energetickd naro¢nost Uzemia oproti
navrhu v UPN-Z.

Akceptované upravit navrh
pripomienky.

v zmysle

Neakceptuje sa s konsStatovanim, Ze
v UPN-Z je akceptované ochranné pasmo
trafostanice vsulade so Zakonom
o energetike ¢. 25/2012 Z. z.. Zastavba v
UPN-Z nie je navrhovana v ramci
ochranného pasma trafostanice,
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5. Od Landererovej ulice sa v tesnej blizkosti prevadzkového objektu TR
110/22 kV ajeho administrativnej €asti navrhuje osadenie nového
objektu , s nejasnymi svetlo-technickymi dopadmi na sucasny stav vo
vyuzivani jestvujucej budovy naSou spolo¢nostou, okrajové uzavery
spracovatela na neoCakavatelnost negativnych dopadov zahustenia
objektov v zéne nas neuspokojuje, bez absencie navrhu pripadného
rieSenia nevieme zaujat iny nez odmietavy postoj.

6. RozS8irovanie, uprava svetlosti kanalizatnych a vodovodnych vetiev
smerne orientovanych na pozemku TR 110/22 kV Culenova na Ukor
a prave pre potreby developovanej Casti Uzemia predmetne rieSenej
zo6ny vylu€ujeme z navrhov rieSenia jej infrastruktiry, zamietame.

7. Neprijatelny sa nam javi smerny navrh komunikaéného napojenia
juznej Casti zony Landererovej ulice s kruhovym objazdom
v ochrannom pasme objektu TR 110/22 kV Culenova, v kolizii resp.
s obmedzeniami v uZivani arealovej komunikécie v zmysle sucasného
stavu. Rovnako cestné komunikacie priamo pred trafostanovistami
rozvodne su nepripustné. Cely objekt TR 110 /20kV je zaradeny medzi
prvky kritickej infrastruktary, pricom UPD tento stav vobec nereflektuje.

Pre konkretizovanu podobu navrhu technickej casti zmluvnych vztahov sa
prihovarame pre v€asnu konzultaciu primarnych zamerov investora na nasom time
v zaujme spravnej lokalizacie bilanénych potrieb v ramci Gzemia, ich triedenia v spojitosti
s ich buducou majetkovou spravou a uzivania ako aj zredlnenia vychodiskovych, Uzemie
sprevadzajucich bilanénych napoctov potrieb jeho energetického krytia. Upozorfiujeme, ze
v suCasnej podobe sa nam jednostranne vykézané globéalne vysledky bilancovania zény
javia ako nepodlozené, skreslené a podkladovo pre dalSie vyuzZitie v ramci dielich
uzemnych sektorov nevyuZitelné, neakceptovatelné.

problematické vo vztahu hluku a OP su
existujuce stavby a stavby s vydanymi ZS
resp. UR . V zavaznej Casti vkap.5 sa
doplfia upozornenie na zvy$enu hladinu
hluku z objektu TS.

Akceptuje sa vzmysle vysledkov
dorokovania zo dia 06. 09. 2017 na
ktorom bolo dohodnuté kompromisné
rieSenie dotknutych vlastnikov pozemkov
vSB 21 aSB 2a (vid. Zaznam
v dokladovej ¢Easti.) Maximalna vyskova
uroveri navrhovaného objektu dominanty
vSB 21 je vupravenom navrhu
stanovend na 60 m, a zaroven bola
preklasifikovana z moznosti umiestnenia
akcentu na moznost  umiestnenia
dominanty.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
vUPN-Z je trasovanie  technickej
infrastruktary smerné a vlastnik
dotknutého pozemku nemal k trasovaniu
kanalizacie a vodovodu pripomienky.

Neakceptované. Konstatujeme, Ze
kruhovy objazd sa nenachadza
v ochrannom pasme trafostanice.

Akceptované. Pristupova komunikacia ku
trafo-stanovistiam je upravena v grafickej
Casti v zmysle poZiadaviek
pripomienkovatefov vyplyvajucich z
dorokovania.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
bilancie  energetickej naroCnosti  su
v smernej Casti prepocitané k objemovej
kapacite jednotlivych  blokov  navrhu
rieSenia v komplexnom  urbanistickom
navrhu a st vsdlade s UPN hl. m. SR
Bratislavy. Nakolko vydané Uzemné
rozhodnutia musia byt tak isto v sulade
s UPN hl. m. SR Bratislavy, nemézu byt
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Doporu¢ujeme, ato uz vrannom S$tadiu uvodného rozpracovavania zameru
v stupni pripravnych prac na PD pre UP konzultadne aj s nadou stranou predrokovat
zavazné podkladové regulativy a usmernenia rieSenia elektroCasti pre nasledné Ciastkové
dokumentacné stupne jednotlivych sektorov zény. Nadvazovanie len na textové vystupy
schvalenej UPN zdny bez akceptacie zmien a aktualizacie stavu v rozvoji dotknutych 22 kV
sieti treba nahradit uzavermi z predrokovania bilancovanej zény a jeho energetického
zabezpecdenia s naSou stranou.

Vzhfadom na suasnu spracovanost dokumentu s variantnostou objektovej
zastavby aprisludsnych  komunikanych  koridorov  vrieSeni danym  stupriom
uzemnoplénovacieho podkladu je jeho obsahovd vyuZitelnost ku tvorbe detailov
elektroenergetickej Casti nad ramec principu zabezpec€enia Uzemia rozSirenim rozvodu 22
kV zTR Culenova nepostadujlica. Spravnost vstupov a nasledny, vysledny navrh
elektroenergetiky stavby si vyZiada stabilizovany stav v samotnom rozsahu, z variant
navrhu zastavby zény zo strany obstaravatela.

V pripade ak prezentovany suhrn poZiadaviek na odber el. energie na urovni 30
MW su€asného vykonu v maxime zataZzenia bude podkladovo pre zénu pretrvavat aj
v dalSich rozpracovanych stupfioch planovacej dokumentécie resp. projektov, je zaroven
nevyhnutné uz v sugasnosti v UPN uvaZovat aj s vy&lenenim strategickej lzemnej rezervy
min. 80x50 m v danej zéne v krizovatke ulic Landererova — KoSicka, pre samotnu vystavbu
energeticko-bilanéne podmieriujucej transformovne 110/20 kV, a to nad ramec jestvujlcej
transformovne Culenova 110/20 kV v zaujmovej zéne.

Prestavba resp. zdrojové rozsirenie transformovne Culenova v priestoroch
jestvujuceho areédlu je zkonStrukéno-typového hladiska sucasného technologického
usporiadania nerieSitelna.

So zretefom na vySSie uvedené s predlozenym Uzemnym planom zoény
Chalupkova, 2016

Nesuhlasime

Oznamujeme, Ze v sulade s vySSie uvedenym treba navrh rieSenia zrevidovat, doplnit
arozsirit. V pripade dal$ej koreSpondencie v stupni UPN -Z vtejto zaleZitosti prosim
kontaktujte Ladislava Szilagyiho, tel. 02/50612529,ladislav.szilagyi@zsdis.sk

Predkladané stanovisko je stanoviskom prevadzkovatela sieti 22 kV a bilanéne dotknutej
transformovne 110/22 kV Culenova — Zapadoslovenska distribuna a. s. Bratislava,

vyhlfadovo objemové néroky prekrocené
ateda nezvySi sa ani energeticka
narocnost’ Uzemia oproti navrhu v UPN-Z.

Berie sa na vedomie. Pripomienka sa
netyka Urovne spracovania UPN-Z, ale
naslednej urovne projektovej
dokumentécie — DUR jednotlivych stavieb.

Berie sa na vedomie. PoZiadavka je nad
ramec moznosti _rieSenia UPN-Z, nakolko
v UPN hl. m. SR Bratislavy ZaD 02 bola
plocha uréena na pre funkéné vyuzitie 602
- Energetika a telekomunikacie
redukovana a nasledne vymedzena len
v rozsahu dnes$ného arealu transformovne
Culenova 110/20 kV. Plo$né rozSirenie
funkénej plochy kéd 602 si vyzaduje opéat
ZaD_aktudlne platného UPN hl. m. SR

Bratislavy.
Vid. predchadzajuci vyrok.

Berie sa na vedomie.

Neakceptuje sa, vid predchadzajuce
vyroky a zdévodnenia.
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nenahradza stanovisko vlastnika dotknutej nehnutelnosti arealu TR 110/20 kV Culenova,
Zapadoslovenska energetika a. s. Bratislava.

31.

Magistrat hlavhého mesta SR
Bratislava,

Sekcia Uzemného planovania
Primacialne namestie 1, P. O. Box
192,

814 99 Bratislava 1

STANOVISKO ZASLANE PO

TERMINE, DORUCENE 30.11.2016.

Vec: Stanovisko k navrhu uzemnoplanovacej dokumentacie ,Uzemny plan zény
Chalupkova, 2016

Listom &j. MAGS OOUPD 50953/2016-326054- zo diia 19.07.2016 ste predloZili
v ramci prerokovania podla § 22 ods. 5 stavebného zakona na zaujatie stanoviska navrh
Uzemnoplénovacej dokumentacie ,,Uzemny plan zény Chalupkova, 2016“. Obstaravatelom
predmetnej Uzemnoplanovacej dokumentacie je Mestska ¢ast Bratislava — Staré Mesto.

Spracovatelom je JELA, s.r.o., Brnianska 25, 811 04 Bratislava, datum spracovania
06/2016.

Navrh rieSenia obsahuje textovu a graficki &ast: vykres &. 1 — SirSie Gzemné vztahy M
1:5000, vykres €. 2 — Komplexny urbanisticky navrh M 1:1000, vykres €. 3 - Navrh dopravy M
1:1000, vykres €. 4.1 — Zasobovanie vodou a odkanalizovanie M 1:1000, vykres €. 4.2. —
Zasobovanie plynom, teplom a kolektory M 1:1000, vykres €. 4.3 — Zasobovanie el. energiou
a telekomunikacie M 1:1000, vykres €. 5.1 — Verejnoprospesné stavby a asanacie, vykres ¢. 5
— Névrh regulacie M 1:1000.

Konstatujeme, Ze v predloZzenom navrhu UPN — Z sa uvadza nasledovné:

Hlavnym dévodom pre spracovanie UPN Z Chalupkova 2016 je potreba dalej
rozpracovat a detailizovat’ v mierke zény rieSenia obsiahnuté v UPN hlavného mesta SR
Bratislavy, schvaleného v roku 2007, v zneni neskorSich zmien a doplnkov.

Ciele predmetného UPN - Z st definované nasledovne :

. vytvorenie kvalitnej Uzemnoplanovacej dokumentacie, vyuZitelnej pre uUzemné
rozhodovanie a usmerrfiovanie vystavby v zéne,

. doplnenie rieSeného Uzemia o nové aktivity, kompatibilné s ostatnymi funk&nymi
systémami v Uzemi - obcianska vybavenost, byvanie, nevyhnutna technicka
vybavenost, zabezpe€enie primeraného zastupenia plosnej a liniovej zelene a
preverenie moznosti vytvorenia vaéSich kompaktnych parkovych pléch v centre zény,

. zosuladenie komplexného rozvoja uzemia s koncep&nymi dlhodobymi zamermi mestskej
Casti a konkrétnymi investi¢no-podnikatelskymi aktivitami a potrebu prispdsobenia tychto
aktivit novému mestotvornému charakteru uzemia,

. zosuladenie individualnych a verejnych zaujmov v kontexte vymedzenych vlastnickych
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vztahov k pozemkom; ]

Hlavnou ulohou rieSenia UPN - Zje stanovenie koncepcie priestorového a funkéného

vyuZivania Uzemia zény, pricom je potrebné optimalne stanovit’ intenzitu vyuZitia pri dodrZzani

nasledovnych zasad:
formovat prostredie zény v kontinuite kultdrno-spolo¢enskych a historickych tradicii,

. overit moznosti formovania obrazu Gzemia v mierke, ktora vytvori z urbanistickej
Struktdry zény vySkovu dominantu v okolitej Strukture mesta, pri dodrzani celkove;j
kompozicie obrazu mesta (silueta mesta)

. zvysit celkovu kvalitu Zivotného prostredia pre ludi a chranit ich pred nepriaznivymi
vplyvmi vhodnou priestorovou organizaciou Uzemia a vhodnym vyuzivanim funkénych
pléch,

. zabezpedit' primerané zastupenie pléch zelene, zvazit moznosti vytvorenia vaésich
kompaktnych parkovych ploch zelene v centre zény,

. stanovit zadkladnu dopravnu kostru Uzemia, s ciefom zabezpecit’ primeranu dopravnu
obsluhu uzemia,
hladat moznosti pre zabezpec€enie optimalneho rieSenia statickej dopravy v zone,

. stanovit' zadsady skvalitnenia technickej infrastruktury,

. vytvorit komplexné zasady utvarania zény a regulativy funkéného a priestorového
vyuZitia Uzemia,

. stanovit potrebné asanacie stavieb a vecnu a ¢asovu koordinaciu vystavby v Uzemi;

RieSené uzemie je vymedzené - z juhu je hranicou rieSeného Uzemia cestna komunikacia
Landererova ul., zo zapadu je hranicou rieSeného uUzemia ul. Dostojevského rad a
KaradZi€ova ul., zo severu je hranicou rieSeného uzemia ul. Mlynské Nivy, z vychodnej strany
tvori hranicu KoSicka ul..

Navrh uzemného planu zony bol posideny Utvarmi Magistratu hlavného mesta SR
Bratislavy — oddelenim obstaravania uzemnoplanovacich dokumentov, oddelenim stratégii
rozvoja mesta a tvorby uzemnoplanovacich dokumentov, oddelenim dopravného inzZinierstva,
oddelenim stratégii a projektov a hlavnou architektkou.

Na podklade vysledkov odborného posudenia Hlavné mesto Slovenskej republiky
Bratislava, ktoré je organom Uzemného planovania podia ustanovenia § 16 ods. 2 zakona ¢.
50 /1976 o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich
predpisov, uplatfiuje v stlade s ustanoveniami § 13 vyhlasky MZP SR & 55/2001 Z. z.
o uzemnoplénovacich podkladoch a uzemnoplanovacej dokumentacii k obsahu arozsahu | Berie sa na vedomie.
navrhu uzemného planu zény toto

stanovisko
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Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava v zmysle ustanoveni § 12 a § 23 stavebného
zakona suhlasi s obsahom a rozsahom Uzemného planu zény za podmienky zapracovania
nasledovnych pripomienok do €istopisu uzemného planu zény:

funkéného lzemia,

Z hladiska koncepcie urbanistického rieSenia, vyuzitia

priestorového usporiadania a regulacie zastavby:

1. Funkéné vyuzitie, priestorové a urbanisticko-hmotové usporiadanie izemia

e podmienkou zvySenia intenzity vyuzitia Uzemia vzéne Chalupkova vzmysle
regulaéného kédu M** je sanacia predmetného Uzemia - z hladiska uplatnenia
regulativu M** afunkcie byvania je potrebné detailnejSie zdokumentovat mieru
likvidacie kontaminovanej zeminy — vo vykrese regulacie (€.5) sa uvadza podmienka
dekontaminacie pre uplatnenie zvySenej/absolutnej hodnoty HPP, ale z hladiska
vysokého podielu byvania v zéne povazujeme komplexnu dekontaminaciu zény za
zavaznu podmienku akejkolvek vystavby v zéne Chalupkova tzn. aj ked sa uplatni IPP
bez** t.j. IPP 3,6 resp. nizSi (pozn.: v texte smernej Casti na str. 31 sa uvadza len
ramcova informacia o predpokladanej dekontaminacii Uzemia); v suvislosti
s uplatnenim zvySenej hodnoty HPP upozorfiujeme, Zze zvySenie musi byt podmienené
preukdzanim ekologického zataZenia Uzemia na zdklade aktudlnych relevantnych
podkladov;

e bilanéné udaje v sektoroch poZadujeme doplnit o udaj o vymere ,nezastavitelnych
pléch” tj. verejnych a poloverejnych priestorov — pravdepodobne sa jedna o rozdiel
medzi vymerou urbanistického sektoru (US) avymerou stavebnych blokov (SB)
prisluchajucich k jednotlivym sektorom;

e do vykresu reguldcie doplnit vymedzenie ,verejnych a poloverejnych priestorov*
(pozn.: ¢lenenie na ,verejné a poloverejné priestory” sa uvadza v zavaznej Casti A.
vSeobecna cast);

e do zavaznej Casti (vykres ¢. 5) doplnit prehladné vymedzenie urbanistickych sektorov
(US) a stavebnych blokov (SB) v ramci US;

e do regulacie stavebnych blokov doplnit maximalnu zastavanu plochu v stavebnom
bloku;

Berie sa na vedomie. Pripomienka sa tyka
rieSenia naslednych stupriov PD, (DUR)
a s tym suvisiacim procesom EIA.

Neakceptuje sa. PoZadovany udaj nema
nijaku vypovednu hodnotu vo vztahu
k regulacii uzemia adé sa jednoducho
vypocitat uvedenym rozdielom.

Akceptuje sa.
vykresu €. 5.

Doplnené do legendy

Akceptované v predlozenom navrhu UPN
Z s konstatovanim, ze v ,Navrhu
regulacie” je vymedzenie urbanistickych
sektorov znazornené v samostatnej
schéme a stavebné bloky su vymedzené
uliénymi Ciarami, ¢o je priamo definované
v textovej Casti.

Berie sa na vedomie. Maximélna
zastavana plocha v urbanistickom sektore
je rozdielom medzi plochou stavebného
sektoru a minimalnou vymerou
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zavazna CGast, kap. A.1. Definovanie pojmov a zasady regulacie Uzemia:

navrhuje sa regulacia funkcnej napine parteru — 50% (hlavné pesie osi zony - Bottova,
Tovarenska) a 30% (vedlajsie peSie osi zony - Culenova, Chalupkova) — navrh podielu
aktivneho parteru z celkovej dizky fasady poZadujeme zvysit - 70% hlavné pesie osi
zony a 50% vedlajsie pesie osi zony;

navrhuje sa poloha a plocha dominanty/akcentu — navrhovani max. hrubu podlaznu
plochu +podlazia 1600 m? hodnotime ako predimenzovand — HPP podlazia
dominanty/akcentu je potrebné zniZit — odporiéame 1000 m?;

zavazna cast, kap. A.2, Regulacia funkéného vyuZitia, 51 mestské polyfunkéné
prostredie:
- vypustit polozku ,rodinné domy*;

- doplnit’ detailnejSiu definiciu funkcie ,ostatné budovy na byvanie®;

k polozke legendy ,parkova zelen“ doplnit ,Uzemie nezastavitelné nadzemnymi
objektmi“ a plochu parku rozsirit — odpori¢ame rozsirenie v zmysle pévodného navrhu
zr.2009;

zapocitatefnej zelene v stavebnom bloku,
nakolko UPN hl. m. SR Bratislavy reguluje
Uzemie v zmysle **.

Neakceptuje sa. Poziadavka na zvySenie
podielu aktivneho parteru prevySuje
ramec moznosti realizacie obcianskej
vybavenosti vzéne so zretelom na
zavazné stanoviskda k  UR aSP pre
obchodno-spoloenské centra v tesnej
blizkosti zény - Autobusova stanica,
Eurovea 1 a Eurovea 2., ktoré su vydané
hlavnym mestom SR Bratislavy.

Neakceptuje sa. V pdvodnom navrhu
riesenia UPN-Z bola navrhovana plocha
2x800 m2, ¢&o bolo pre majitelov
pozemkov neakceptovatelné vzhlfadom na
vydané ZS k predmetnym stavbam. V tom
kontexte bola v predloZzenom néavrhu
rieSenia _maximalna HPP  podlaZia
upravena vsulade suZ vydanymi
zavaznymi stanoviskami mesta, ktoré je
sucasne organom uzemného planovania.

Neakceptuje sa. Definovana funkcia 51
.mestské polyfunkéné prostredie” je
v stlade s definiciou funkéného vyuzitia

501 v UPN hl. m. SR Bratislavy.
Neakceptuje sa. ,Ostatné budovy na
byvanie“ su definované v Stavebnom
zakone vid. §43b ods. 1 pismeno c).

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
v zavaznej textovej Casti na str. 2 je
definovana regulacia verejnych priestorov
ako reguldcia nezastavitelnych pléch.
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® optimalnu vySku podnoze stanovit v limite (min. — max. vySka) a ako min. stanovit

mozny presah objektu pred uli€ni Ciaru na ploche parkovej zelene pozadujeme
vypustit;

pozitivne hodnotime navrh zavazného trasovania pasazi — rieSenie pozadujeme
uplatnit’ aj v upravenom navrhu;

maximalne vySky vySkovych budov (dominant a akcentov) uvedené v Navrhu
v metroch doplnit aj udajom o nadmorskej vySke zodpovedajicej navrhovanej max.
vySke budov;

maximalne vySky zékladnych hladin uvedené v Navrhu v metroch doplnit' aj udajom
o nadmorskej vyske zodpovedajucej navrhovanej max. vyske zakladnych hladin;’

z hfadiska podielu byvania vzone pozitivne hodnotime zaradenie ,bytov
apartmanového typu“ do celkového poétu bytov tzn. do funkcie ,byvanie“ (smerna
Cast, kap. 4.2.2.bytova vystavba v zone) — v zavaznej €asti je potrebné tento regulativ
doplnit pre usmerfiovanie investi¢nej Cinnosti v zone;

. Vyskova regulacia:

3.n.p;

® navrh stanovuje maximalnu vyskovl hladinu do 115 m — vrozpracovanej US

vySkového zénovania Bratislavy, na zaklade vysledkov analytickej €asti, sa stanovuje
centrala NBS s vySkou 111 m ako neprekrocitelna pre vystavbu budov v Bratislave —
navrhujeme prehodnotit;

v zavaznej Casti pozadujeme doplnit: vtextovej Casti zvlast definicie pojmov
,<dominanta a akcent* a v grafickej Casti (vykres ¢.5) jednoznacne vzajomne graficky
odlisit ,dominantu“ a ,akcent;

® poZadujeme zniZit vySku akcentov na 40 m tzn. jedna sa o zniZzenie pomeru

Neakceptuje sa, nakolko presah je mozny
od vy8ky 4,5m, t.j. nema vplyv na parkovu
zelen.

Berie sa na vedomie.

Neakceptuje sa. Relativna hodnota

maximalnej vysky je vzhladom
k terénnemu reliéfu Gzemia dostatoénym
regulativom.

Neakceptuje sa. Relativna hodnota
maximalnej vysky je vzhladom

k terénnemu reliéfu Uzemia dostatocnym
regulativom.

Berie sa na vedomie.

Minimalna vySka bola zosuladend
s vydanymi zavaznymi stanoviskami hl. m.

SR Bratislavy.

Neakceptované. Rozpracovana US ako
UPP (momentalne len v prerokovani)
bude relevantny podklad na zapracovanie
do UPN-Z aZ po jej kladnom prerokovani
resp. naslednom schvaleni vV ramci
pripravovanych ZaD UPN hl. m. SR
mesta.

Berie sa na vedomie. V grafickej ¢asti su
dominanty a akcenty farebne odliSené.
Pojmy akcent/dominanta su obligatne
pojmy pouzivané v urbanistickej
terminoldgii..

Neakceptuje sa, poziadavka je nelogicka.
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1.

podnoz/akcent z 3:2 na 3:1;

3. Urbanisticko-dopravné rieSenie a VPS:

Navrh dopravy (vykres €. 3): popis polozky “plochy pre peSich, cyklochodniky, zeleri,
staticku dopravu, vjazdy na pozemky“ mbze byt nejednoznacny pre posudzovanie
investi¢nych zamerov;

VPS (vykres 5.1.): polozky v legende - U1, U2, U3 - sa uvadzaju ako VPS pre peSiu
dopravu, na zaklade vymedzenia vo vykrese sa vzasade jedna o cestnu
komunikaénu siet' s chodnikmi — navrh VPS je potrebné rozsirit o komplexny navrh
(systém) verejnych spoloGensko-komunikaénych priestorov (namestie, park, pasaze,
chodniky a pod.);

Z hlradiska zakladnych demografickych udajov:

poukazujeme na neplatné Gdaje v Tab. 9 Trvalo byvajice obyvatelstvo v zéne av MC
Staré mesto, kde sa uvadza v ,UO Tlacové centrum” trvalo byvajucich 7 obyvatelov -
Ziadame udaje aktualizovat;

upozorfiujeme na rozdielny udaj v navrhovanom pocte obyvatelov, raz sa uvadza udaj
5 266 obyvatelov, inokedy udaj 6 506 obyvatelov - Ziadame uvadzat len jeden udaj;

Z hladiska funkénych systémov obcianskej vybavenosti:

Obchod, sluzby:

e Ziadame namiesto uvadzanych pléch: obchod, sluzby, vybavenost uvadzat: obchod,
sluzby a verejné stravovanie;

[

Administrativa:

e predkladany navrh 347 164 m? HPP administrativy povazujeme za predimenzovany,
uz v sucasnosti je v meste nevyuzivanych cca 136 000 m? administrativnych pléch;

e namiesto predimenzovaného plodného navrhu administrativy odporu¢ame v uzemi
rieSit obCiansku vybavenost’ viazanu na trvalo byvajuce obyvatelstvo;

Cirkev:
e Vstanovisku kUAS zény (MAGS ORM 37634/07-513193 z17.1.2008) sme

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
vykres dopravy nie je suCastou zavézne;
¢asti UPN-Z.

Neakceptuje sa, jedna sa o priestory,
ktoré budu realizovat’ vlastnici pozemkov
v uzemi abudu posudzované vramci
konkrétnych navrhov stavieb v naslednej
PD — (DUR).

Akceptované, v upravenom navrhu su
doplnené udaje pre byvaly UO ,Tlacové
centrum“ na podklade doplfiujuceho
prieskumu.

Akceptované. Udaje podtu obyvatelov boli
zosuladené.

Neakceptuje sa, verejné stravovanie patri
medzi sluzby.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, ze
rozdelenie  funkcii vuzemi je v
predloZzenom navrhu spracované v sulade
splathym UPN hl. m. SR Bratislavy
v zneni ZaD 02.

Berie sa na vedomie. Zakladna obcianska
vybavenost viazana na trvalo byvajucich
obyvatelov je rieSena v UPN-Z v kapitole
¢. 5.

Berie sa na vedomie s kons§tatovanim, ze
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pozadovali preverit v ramci funkcie obcianskej vybavenosti Uzemnu rezervu pre
zariadenie rimsko — katolickeho kostola.

e Stanovisko hl. m. SR Bratislavy k navrhu zadania UPN zény Chaltpkova (MAGS
ORM ¢.j. 37865/08 — 257160 z 9.9.2008) pozaduje doplnit poziadavky aj za funkény
systém cirkev. Jedna sa konkrétne o navrh katolickeho kostola, ktorého rieSenie sa
uvadza v UPN hl. m. SR Bratislavy, 2007 v &asti 7.2.5. Cirkev — 4. Navrh. Dana
lokalita bola vybrata z hladiska predpokladaného narastu po¢tu obyvatelov v danom
Uzemi a z hladiska dochadzkovych vzdialenosti. Odpori€ame v ramci overovania
disponibility Gzemia preverit v ramci funkcie obcianska vybavenost Uzemnu rezervu
pre zariadenie rimskokatolickeho kostola, a to na zaklade US MC Staré Mesto,
ktora bola prerokovana 8/1997, schvalena v MsZ 10/1998 uznesenim ¢. 902/1998 z
22.10.1998 VZN €. 12/1998 z 22.10.1998.

eV ramci Uzemia SirSich vztahov (vratane dotykového Uzemia) je potrebné vyhodnotit
sucasny stav zariadeni obCianskej vybavenosti pre funkény systém cirkev z hladiska
navrhovaného poétu obyvatelstva a z hladiska dochadzkovych vzdialenosti a urcit
deficit tejto vybavenosti v ic¢elovych jednotkach pre navrhované obyvatelstvo.

e Stanovisko hl. m. SR Bratislavy ¢ j. MAGS ORM 25961/10-324152 zo dfa
23.9.2010 k navrhu vyhodnotenia pripomienok kbodu 6. Cirkev uvadza, Ze na
tuzemnej rezerve pre rimsko-katolicky kostol mesto netrva. K tomuto uvadzame, Ze
toto vyhodnotenie nebolo pisomne dolozené stanoviskom rimsko — katolickej cirkvi.
PozZiadavka na uzemnu rezervu pre rimskokatolicky kostol vyplyva z deklarovaného
dlhodobého zaujmu rimskokatolickej cirkvi o predmetnu lokalitu, ¢o bolo vyjadrené
listom Rimskokatolickej cirkvi Bratislavsko — Trnavskej arcidiecézy ¢.j. 302/2001
z29.1.2001, podpisanym arcibiskupom. PovaZujeme za potrebné aktualizovat
rieSenie kostola na zaklade pisomnej pozZiadavky Rimsko — katolickej cirkvi.

Zariadenia Skolstva, zdravotnictva, socialnej starostlivosti:
e predpokladanu potrebu 716 ziackych miest vZ$ nie je moZné v plnom rozsahu

saturovat v ZS na Kosickej a ZS na Kuliskovej vzhladom na ich projektované kapacity,

e 78 na Kosickej ul. navitevovalo v $kolskom roku 2015/2016 225 ziakov a vymera arealu
3koly je 12 041 m?,

e ZSna Kuliskovej ul. navstevovalo v $kolskom roku 2015/2016 259 ziakov,

navrhovana regulacia funkéného vyuzitia v
uzemnom plane zény nevylu€uje vystavbu
Rimsko-katolickeho kostola v ktorejkolvek
lokalite s funkénym vyuZitim 51 -- mestské
polyfunkéné prostredie, v centralnej Casti
rieSeného Uzemia (napr. SB 2.4), resp. vo
funkénom vyuziti 21 po dohode RKC
s vlastnikmi konkrétnych pozemkov.

Neakceptuje sa. Dané vyhodnotenie je
su€astou prac na UPN mesta.

Vid. vyrok k Casti stanoviska tykajuceho
sa funkénych systémov obcianskej
vybavenosti - bod 3. Cirkev.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
uvedené UGdaje o poste Ziakov v SK
2015/2016 nevyjadruju reaine
projektované kapacity Skoly, nakolko ZS
na Kosickej ulici ma projektovanu kapacitu
870 Ziakov a redlna projektovana kapacita
ZS Kuligkova, je cca 630 Ziakov.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
rieSenie celkovej koncepcie Skolstva na
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e  Gymnazium Jura Hronca na Novohradskej ul. navstevovalo v Skolskom roku 2015/2016
872 studentov, ¢o predstavuje spolu v integrovanom zariadeni 1 097 Ziakov v aredli o
vymere len 17 178 m? - pozadovana vymera jestvujuceho arealu oboch skoél 30 520

2 (Z8+GYM),

e vdotykovom UuUzemi rieSenej zony sa uvazZuje srozvojom byvania a narastom
obyvatel'stva nasledovne:
- Panoradma 1513 obyvatelov
- Triangel 145 obyvatelov
- Klingerka 935 obyvatelov
spolu: 6506+2593 obyvatelov = 9099 obyvatelov (zona Chalupkova a dotykové Gzemia)

e pozadujeme:

- riedit saturaciu potrieb zakladného $kolstva komplexne v koordinacii s rozvojovymi
z6énami v dotyku vlastného rie$eného Gizemia a v stlade s Uzemnym generelom $kolstva
hl. m. SR Bratislavy, 2014;

- riesit zariadenie zakladnej Skoly vo vlastnom rieSenom Gzemi navrhom 27 triednej pre
675 Ziakov v zmysle Uzemneho generelu Skolstva hl. m. SR Bratislavy, 2014 (ZS 1101N
- plocha pozemku 28 000m? , podlazna plocha 5 600 m )

- riesit zariadenie materskej Skoly vo vlastnom rieSenom uzemi navrhom 6 triednej pre
120 Ziakov v zmysle Uzemneho generelu Skolstva hl. m. SR Bratislavy, 2014 (MS 1103N
- plocha pozemku 4 200m? , podlazna plocha 1440 m )

uzemi mesta zhladiska Uzemno-
technickych-potrieb  dotykového Uzemia
rieSenej zény je predmetom UPN hl. m
SR Bratislavy a nie UPN — Z.

Vid. predchadzajuci vyrok.

Neakceptuje sa s konsStatovanim, Ze
rieSenie celkovej koncepcie Skolstva na
uzemni mesta zhladiska Uzemno-
technickych potrieb je predmetom UPN hl
.m. SR Bratislavy a nie UPN-Z. V. UPN_hl.
m. SR Bratislavy (2007) mali byt uréené
arezervované funkéné plochy pre OV
lokalneho vyznamu — pre rozvoj Skolstva,
minimalne formou VPS, nakolko tato
oblast vUPN mesta nebola systémovo
rieSena (nové funkéné plochy zakladnej
OV_ neboli vobec navrhnuté), resp.
potencialne disponibilné mestské
pozemky boli odpredané pre iné funkéné
vyuZitie sukromnym subjektom. Vzniknutu
situaciu _nie je mozné rieSit v zonalnej
dokumentacii, resp. na uUzemi zoény,
v ktorej mesto_ani_MC nevlastni_Ziadne

pozemky.

Akceptované s konStatovanim, Ze
navrhovana regulacia funkéného vyuzitia
pléch Uzemného planu zény nevyluéuje
vystavbu zakladnej Skoly v rieSenom
uzemi za predpokladu dohody mesta,
resp. MC s vlastnikmi pozemkov v zéne.

Akceptované s konstatovanim, Ze
reguldcia  funkéného vyuzitia  ploch
vUPN-Z takéto rieSenie umoZiuje.
PredloZeny navrh uvaZuje s umiestnenim
osmich tried MS vdvoch samostatnych
zariadeniach vstavanych do OV
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3.

4,

rieSit saturacie potrieb ambulantnej zdravotnej starostlivosti vo vlastnom rieSenom Uzemi
podla Uzemného generelu zdravotnictva hl. m. SR Bratislavy, 2014 — zariadenie
zdravotného strediska 112202N ZS — 2obvodové, plocha pozemku 1440 m2 , podlazna
plocha 1120 m2 , poCet lekarskych pracovisk 8;

Z hladiska environmentalistiky:

SEA:

K Oznameniu o strategickom dokumente ,Uzemny plan zény Chalupkova — navrh 2016*
sa vyjadrilo hl. mesto SR Bratislava ako dotknuta obec listom ¢&.j. MAGS OSRMT
53658/16-354392, OSRMT 922/16, SEA ¢&. 39 dria 14.09.2016;

Zelen, tvorba krajiny:

Ku kap. 6.1.4. Popis zelene (str. 28 - Smerna ¢ast) nemame vyhrady — koncept Juzného
parku (pozn.: v smernej ¢asti Navrhu sa uvadzaju rozmery parku 300m x 31m t.j. cca 1,1
ha), mensich parkovych ploch, aleji v strede vybranych komunikacii, biokoridoru na
Karadziovej ul. azelene vnutroblokov hodnotime kladne — parametre parku
pozadujeme uviest aj v zavaznej Casti a zakreslit do vykresu regulacie (vykres €.5) tzn.
vymeru parku 1,1ha stanovit ako zavazny regulativ tzn. ako ,park” a nie ako ,parkovu
zelen®;

Vody, pody

k Gdajom uvedenym v Smernej &asti vkap. 8. Zivotné prostredie - podrobnejsie

a aktualnejsie informacie o tychto aj ostatnych zloZkach Z2.p. je Ziaduce uviest

v poZadovanom Oznameni o SD (SEA).

Vody

v poziadavkach na rieSenie Tl sa na str. 7 Smernej Casti uvadza, Zze odkanalizovanie
Uzemia rieSit kanalizaciou jednotnej sustavy av podrobnejSom rieSeni v dalSich

v rieSenej zone.

Akceptované s konStatovanim, Ze
regulacia  funkéného  wvyuzitia  ploch
v UPN-Z takéto rieSenie umozriuje.

PredloZeny navrh uvaZuje s umiestnenim
6 lekarskych ambulancii vstavanych do
OV vrieSenej zbéne. Vypocet potreby
primarnej zdravotnej starostlivosti na
navrhovany pocet obyvatefov zény je
preukazany vtabulke & 19 vsmernej

textovej Casti.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie.

Akceptované. Zapracované v smernej
Casti textovej Casti a vo vykrese €. 04. 1.
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stupfioch PD rieSit aj mozZnosti alternativneho odvadzania dazdovych vod do
vsakovacich alebo retenénych zariadeni. V kontexte  klimatickych  zmien
poznamenavame, Ze odvadzanie dazdovych véd prostrednictvom kanalizacie
nepovaZujeme za vhodné rieSenie, podporujeme budovanie retencnych zariadeni
s vyuzitim Cistych dazdovych véd na zaviaZovanie zelene, vsakovacie zariadenia nie st
v tomto smere najoptimalnej§im rieSenim.

USES

dovolujeme si poznamenat, Ze vUPN je premietnuty RUSES 1994 (SAZP pob.
Bratislava), nie RNDr. P. Krempasky 2000 ako je to uvedené v kap. 7.2. Uzemny systém
ekologickej stability (USES) na str. 28 Smernej ¢asti.

Ovzdusie:

V suc¢asnosti je Uzemie zasobované teplom v ramci SCZT — navrh rieSenia uvedeny
v UPN-Z (Smerna iZavazna &ast) predpoklada 50% tepla z CZT a50% z kotolni
v ramci jednotlivych sektoroch resp. objektoch. Preferujeme vyuZitie max. potreby zo
zdrojov SCZT.

Odpady:

V predmetnom Uzemi sa nachadzaju 3 environmentalne zat'aze, vedené v registri
environmentalnych zatazi pod kdédmi SK/EZ/B1/115 (Kablo), SK/EZ/B1/116
(Chalupkova-Bottova) a SK/EZ/B1/1986 (Apollo). Su vedené v registri potvrdenych
environmentalnych zatazi, priom environmentalne zataze ,Kablo" a ,Apollo* su vedené
aj v registri sanovanych zatazi. V texte smernej Casti na str. 31 sa uvadza, ze sa
odstrani celd vrstva kontaminovanej zeminy z dévodu vystavby podzemnych garazi
takmer v celom ploSnom rozsahu kontaminovaného Uzemia. Pripadny postup a spésob
sanacie znecistenej zeminy, ktora by nebola odstranena z rieSeného uzemia, je
potrebné konzultovat’s prislusnym organom $tétnej sprévy.

V Smernej Casti - kap. 8.1.6 ,Nakladanie s odpadmi“ (str. 31) namiesto uvadzanych
strategickych materialov uviest POH SR na roky 2016-2020, POH Bratislavského kraja
a okresov Skalica a Senica na roky 2011-2015 a POH hl.m. SR Bratislavy na roky 2011-
2015.

V Smernej Casti - kap. 8.1.8 ,Odpad z prevadzok po realizacii zény“ (str.31) je uvadzany
neplatny zakon o odpadoch, treba uvadzat’ zakon NR SR ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch
a o zmene a dopineni niektorych zékonov.

Akceptované.
textovej Casti.

Upravené vV smernej

Berie sa na vedomie. Uzemno-planovacia
dokumentécia nie je nastrojom na rieSenie
buducich dodavatelsko-odberatelskych
vztahov.

Akceptované ako poziadavka pre
nasledné stupne PD.

Akceptované. Upravené vV smernej
textovej Casti v kapitole 8.1. 6.
Akceptované. Upravené vV smernej

textovej Casti v kapitole 8.1. 8.
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Z hlradiska technickej infrastruktary:

Zasobovanie elektrickou energiou:

dokumentacii zosuladit textovu a grafickli Cast. zakon

o energetike €. 251/2012 a nie ¢. 656/2004;

do zavaznej Casti doplnit zariadenia distribuCnej siete VVN - jestvujice ako aj
navrhované — elektricka stanica 110/22 kV Culenova a navrhované elektrické kablové
vedenia 110 kV;

V textovej Casti opravit:

vo vykrese ,VerejnoprospesSné stavby aasanacie” je chybne uvedené: ,VPS
premietnuté zo ZaD 02 UPN hl.m. SR Bratislavy“, E24-1x110kV TR Culenova — PPc
Vajnorska — toto vobec nebolo predmetom uvedenych ZaD; do VPS jednoznacne
doplnit 2x110 kV kablové vedenie tak ako je uvedené v textovej a grafickej casti;

upozorfiujeme na skutodnost, Ze ochranné pasmo elektrickej stanice TR Culenova je
zmenené (bez uvedenia dévodu) aje vrozpore s ochrannym pasmom uvedenym
v plathom UPN mesta Bratislavy rok 2007 v zneni jeho zmien a doplnkov;

Z hladiska rieSenia verejného dopravného vybavenia Gizemia:

Konstatujeme, Ze poZiadavky na_rieSenie dopravy, stanovené v zadani, v predloZzenom
navrhu UPN-Z nie su naplnené v plnom rozsahu:

pesia doprava

- v dokumentacii je rieSena iba schematicky (dokonca pri Dostojevského rade

chyba aj to), absentuje konkrétne vedenie pesich v uliénom priestore, s dérazom
na prie¢ne Urovnové vazby (priechody cez komunikacie)

cyklisticka doprava
- navrh rieSenia v dokumentacii absentuje Gplne; zadefinovanie cyklistického pruhu

Akceptované, Cislo Zakona o energetike
bolo opravené v textovej Casti.

Akceptované. Vnavrhu UPN-Z  s0
zariadenia distribu¢nej siete doplnené
v zavaznej textovej Casti, v kapitole ¢&. 5
Regulativy  vyplyvajuce  z ochrannych
pasiem.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
citované VPS boli premietnuté z platného
UPN hl. m. SR Bratislavy — vid. str. 112
textovej &asti v zavaznej ¢asti C. UPN hl.
m. 02 — kap. 16. 2. Verejné technické
vybavenie — konkrétne v kap. 16. 2. 4.
Zasobovanie elektrickou energiou, bod 2
Distribu¢na sustava — transformovne VVN
a vedenia VVN..

Pripomienka je nejasna a nezrozumitelna.
Spracovatel vychadzal pri zakresleni
ochranného pasma z ustanoveni Zakona
o energetike 251/2012 Z. z..

Akceptované v navrhu rieSenia
s konstatovanim, Ze peSia doprava je
v UPN-Z riegena v stlade s prislusnymi
ustanoveniami Stavebného zakona a jeho
vykonavacich vyhlasok, ktoré stanovuju
obsah jednotlivych stupfiov UPD.

Akceptované v navrhu rieSenia
s konStatovanim, Ze cyklisticka doprava je
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v regulaénom vykrese iba ,ulicnym profilom A-A a C-C* t. j. ,vzorovym rezom"“
pre vybrani &ast komunikagnej siete (Culenova a Chalupkova ul.) je
nepostaéujuce, nie je podla neho vébec mozné definovat liniové vedenie
cyklistickych chodnikov v celom Uzemi, chyba aj overenie moznosti prepojenia
na cyklotrasy v zmysle platného UPN resp. na cyklotrasy vedené z mosta Apollo,
na Pristavnej, Parickovej, Dunajskej ul. ... (vid zadanie)

- verejnd hromadna doprava

kap. 9. 6 iba s odvolanim sa na umiestnenie siete zastavok po obvode rieSeného
Uuzemia nezodpoveda poZiadavkam zo zadania, chyba Cast zaoberajuca sa
najma trolejbusovou MHD

- individualna automobilova doprava

v dokumentécii absentuje navrh na zatriedenie komunikécii v zmysle zakona €.
135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach s ohladom na novo navrhovanu
zastavbu zény (napr. komunikacie miestne, Ucelové - verejné a neverejné)

v rieSeni statickej dopravy chyba Specifikacia kapacit Uc¢elovo viazanych garazi
a verejnych garazi (vypocet potrieb statickej dopravy je mozné akceptovat)

v UPN-Z rieSena v sulade s prislusnymi
ustanoveniami Stavebného zakona a jeho
vykonavacich vyhlasok, ktoré stanovuju
obsah  jednotlivych  stupfov  UPD.
Citované vzorové rezy pre konkrétne Casti
komunikacnej siete definuju jednoznacéne
a dostatogne liniové vedenia cyklistickych
chodnikov pre jednotlivé typy komunik&cii
v zone. Konkrétne rieSenie a overenie
moznosti prepojenia cyklotras v zmysle
platného UPN aj na_cyklotrasy vedené
mimo rieSeného Uzemia zény je, resp.
malo byt predmetom rieSenia v izemnom
genereli  dopravy, ktory mal byt
prehlbujicim UPP_pre rieSenie funké&nej
zlozky dopravy v UPN. mesta.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
umiestnenie zastavok MHD pre
autobusovy, resp. trolejbusovu dopravu je
optimalizované v kontexte navrhu rieSenia
UPN-Z, ktory vzhladom na rozsah tzemia
a dostupnost’ siete zastdvok po obvode
rieSeného  Uzemia apotreby  zény
neuvazuje s trolejbusovou dopravou vo
vnutornom uUzemi zény (izochréna pesej
dostupnosti k existujucim zastdvkam po
obvode je cca 500m). . Koncepcia rieSenia
trolejpusovej dopravy mimo Uzemie
rieSenej zony nie je predmetom riesenia
zony, ale celomestskej UPD.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
zatriedenie komunik4cii nie je predmetom
rieSenia UPN-Z. Bude stanovené
v dalSich stupfioch PD.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
Specifikacia kapacit U¢elovo viazanych
garazi averejnych garazi nie je
predmetom rie$enia UPN-Z. So zretefom
na vlastnicke vztahy k pozemkom
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. Vo vztahu k navrhovanému dopravnému

v nadvéznosti na poziadavku riesit dopravu s vyuzitim vysledkov rieenia US
zoény Chalupkova — Landererova, US dostavby Uzemia autobusovej stanice
a prestavby arealu Kablo na Mlynskych nivach a v koordinacii so znamymi
investicnymi zamermi v lokalite Ziadame preukazat dodrzanie dopravného
regulativu v izemi t. j. 232 jazd v Spickovej hodine/ha developovaného Uzemia

pre uplnost a vzhladom na deklarované dlhé Casové obdobie prerokovania
anove skutoCnosti vuzemi (aj SirSom) suvisiace s pripravou a realizaciou
stavieb uvadzame, Ze v rieSeni UPN-Z vyznacend organizacia a riadenie dopravy
nadradenej cestnej infrastruktary (t. j. ul. Mlynské nivy, KoSicka, Landererova,
Dostojevského rad, KaradziCova) uzZ nezodpoveda poziadavkam nového
dopravného potencialu zodpovedajucemu uvedenému dopravnému regulativu;
preto s cielom dosiahnutia funkCnosti dotknutej cestnej infrastruktary
povazujeme za vhodné vykonat aktualne dopravno-kapacitné posudenie celého
Uzemia, ohrani¢eného min. nasledovne: KaradziCova — Dostojevského rad —
Stary most — rieka Dunaj — most Apollo — KoSicka — Pristavna — Platenicka —
Mlynské nivy — Novohradska - Trencianska — Dulovo ndmestie — Parickova

rieSeniu zény si uplatfiujeme nasledovné

pripomienky:

usporiadanie siete obsluznych komunikacii predstavuje riziko, Ze bude

vyuzivana aj pre pripadny neziaduci miestny tranzit

v navrhu rieSenia chybaju zakladné dopravno-technické parametre komunikacii -
uvadzané kategorie komunikacii si ne$tandardné a nezodpovedaju STN 73

a pripravovanym IZ  vzoéne bude
stanovené v dalSich stupfioch PD -
(DUR).

Akceptované v navrhu rieSenia UPN Z
s konstatovanim, ze dodrzanie
predmetného dopravného regulativu bolo
preukdzané v dopravno-kapacitnom
posudeni  spracovanom kUS  zény
Chalupkova - Landererova, ktorej rieSenie
pocitalo s nepomerne vysSimi hodnotami
IPP ako aktualne predkladany UPN — Z.
Nakolko tato US bola podkladom pre ZaD
02, ktoré boli premietnuté a zapracované
do UPN hl. m. SR Bratislavy a nasledne
schvalené v ramci ZaD 02, bola miera

zastavby t. zn. aj dopravna kapacita
developovaného uzemia logicky
potvrdena (okrem iného aj nasledne

vydanymi kladnymi stanoviskami hl. m.
SR Bratislavy kinvesticnym zamerom
v rieSenom Uzemi zony).

Vid. predchadzajuci vyrok.

Berie sa na vedomie ako poZiadavka pre
nasledné aktualizdcie UPN hl. m. SR
Bratislavy.

Neakceptované, uvedené riziko sa da
ucinne eliminovat spravne stanovenymi
opatreniami v organizacii dopravy.

Priestorové usporiadanie  dopravnych
stavieb, polohy peSich a cyklistickych
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6110, preto nie su pre navrh smerodajné; v regulatnom vykrese uvedeny ,uli¢ny
profil A-A a C-C* je sice mozné povazovat za vzorovy rez, ale iba pre vybranu
gast komunikagnej siete (Culenova a Chalupkova ul.) a nie je podfa neho vébec
mozné definovat kompletné usporiadanie dopravného priestoru; podia
dopravného vykresu nie je zrejmé ani liniové umiestnenie peSich a cyklistickych
chodnikov v celom uzemi

- nakolko v rieSenom uUzemi uz prebieha postupna vystavba a zrealizované Ci
Uzemne a stavebne su povolené aj dopravné stavby, Ziadame uvedené v navrhu
dopravného rieSenia zény ddsledne reSpektovat

- vyhladové rieSenie plnohodnotnej krizovatky KoSicka - Chalupkova — Valcharska
je potrebné zapracovat do rieSenia zény (t. j. preukazat definitivny zaber
krizovatkového ramena Chalupkova), v samostatnom detaile rieSenia mdze byt
znazornené pravo-pravé pripojenie na KoSicku ul. ako etapa rieSenia

- uvedené nedostatky mézu mat zdsadny vplyv na ur€enie rozsahu dopravnych
verejno-prospesnych stavieb (zavazna ¢ast UPN-Z) — tie su podla predlozeného
navrhu rieSenia definované iba koridormi a cislami parciel bez konkrétneho
zaberu, pricom napr. uvedenie verejno-prospeSnych stavieb U1, U2, U3
(rozSirenie uli¢ného koridoru véitane chodnikov vo vyznacenych Uzemiach) sa
javi ako duplicitné vo vztahu k verejno-prospesnym stavbam C1, C2, C3 (uprava
arozsirenie komunikacie — Culenova, Tovarenska, Chalupkova — véitane
rozSirenia ulicného koridoru); su¢asne poznamenavame, Ze verejno-prospesna
stavba P1 (verejné parkovisko Chalupkova - juh) je zadefinovana iba &islom
parcely, ktoré nie je mozné v prislusnom vykrese stotoznit.

Odporucania hlavnej architektky:

Clenenie a plocha rieSeného tizemia:

° Objem podzemnych stavieb riesit tak, aby ostali o najvacSie nezastavané prirodné
plochy, ktoré budu v ramci rieSenia verejnych priestorov sluzit na vysadbu vysokej
zelene a zadrZiavanie dazdovej vody v Uzemi.

chodnikov su v UPN-Z orientaéné, nie
zavazné. Profily definuja priestorové
usporiadanie pre tu vybranu Cast
komunikacnej siete, ktora je z hladiska
umiestnenia peSich a cyklistickych
chodnikov nosna predovSetkym vzhladom
k umiestnenym funkciam a aktivitam.

Berie sa na vedomie. Navrh dopravy
v UPN-Z predstavuije cielovy stav.

Berie sa na vedomie. Priestor je mimo
rieseného Gzemia UPN-Z aspravca
komunikacii a DPB mézu priestorové
usporiadanie komunikacii upravovat podla
aktualnej potreby prevadzky MHD a lAD
vratane cyklotras.

Akceptované. Cislo parcely pod VPS P1
bolo upravené.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
vzhfadom k enormnej ekologickej zatazi
uzemia je potrebné kontaminované
podloZie odstranit do hibky minimaine —
10 m pod udroven terajSieho terénu, Co
logicky vyluéuje navrhované uvahy
orieSeni  ,nezastavanych  prirodnych
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Mobilita:

e Navrh UPN-Z Chalupkova (2016) vychadza z urbanistickej $tudie z roku 2007 (2008?)
odkial je prebrané aj dopravno-kapacitné posudenie (dalej DKP), z ¢oho vyplyva
navrhnuté dopravné rieenie Gzemia. Aktualny UPN-Z (2016) nové DKP nema. Preto je
potrebné aktualizovat aktualizovat néroky na dopravu v suvislosti s novymi
poziadavkami stratégie HM SR Bratislavy (schvalené dokumenty Stratégia adaptacie na
nepriaznivé dbsledky zmeny klimy na uzemi, Koncepcia rozvoja hlavného mesta SR
Bratislavy v oblasti tepelnej energetiky, Generel dopravy a pripravovany material Smart
Twins a pod. na rieSenie mobility, (znizovanie sklenikovych plynov a eliminovanie
splodin z automobilovej dopravy) a ako takej, t. j. potla¢anie automobilovej dopravy,
preferovanie pohybu peSich, cyklistov, podpora vyuzivania MHD dobra peSia
dostupnost a pod.— UPN Z by mal odporugéit v peSom a koncepte cyklotras (toto by mal
UPN Z obsahovat!) dobrt pesiu dostupnost zastavok MHD.

. Oznadenie poldh vstupov/ viazdov - v UPN-Z st na uliénej giare definované konkrétne
polohy vstupov resp. vjazdov do jednotlivych urbanistickych sektorov Sipkou, resp. su do
detailu nakreslené - Ziadame, aby tieto oznadenia graficky Sipkami znamenali to, Ze cez
uliénu ¢iaru je moznost’ dopravného napojenia z danej komunikacie a nie je to presna
definicia vjazdu. Vjazdy urcite nevykreslovat(!).

. Vjazdy do podzemnych gardZzi rieSit na urovni chodnika s ndjazdovym obrubnikom,
chodnik nepreruSovat a na situaciu vjazdu upozornit zmenou dlazby v chodniku na
ploche vjazdu.

. V zéne nenavrhovat parkoviska na povrchu, nevyhnutné a odévodnené parkovacie

pléch®.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
dodrzanie dopravného regulativu bolo
preukdzané v dopravno-kapacitnom
posudeni  spracovanom kUS  zény
Chalupkova - Landererova, ktorej rieSenie
pocitalo s nepomerne vysSimi hodnotami
IPP ako aktualne predkladany UPN — Z,
Nakolko tato US bola podkladom ZaD 02,
ktoré boli zapracované a premietnuté do
UPN hl. m. SR Bratislavy a schvalené
vramci ZaD 02, kde boli/mali byt
nadradené komunikacné siete dorieSené
priestorovo aj kapacitne &im bola miera
zastavby t.. zn. aj dopravna kapacita
developovaného uzemia logicky
potvrdena (okrem iného aj vydanymi
kladnymi  stanoviskami hl. m. SR
Bratislavy k investicnym zamerom
v rieSenom Uzemi zony).

VSetky dalSie citované dokumenty
a stratégie resp. ich vystupy su v miere
vyuZitelnej, pre konkrétne rieSenie
predmetnej zény akceptované
a zohladnené.

Berie sa na vedomie.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
priestorové  usporiadanie  dopravnych
stavieb vratane poléh vjazdov je v UPN-Z
orientacné, nie zavazné a bude
predmetom rieSenia naslednych stupriov
PD - (DUR).

Berie sa na vedomie, s konStatovanim, ze
pripomienka sa tyka dalSich stupriov PD —
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miesta riesit’ vodopriepustnym povrchom a prestriedat’ stromami.

Vjazdy do podzemnych gardzi rieSit na urovni chodnika s ndjazdovym obrubnikom,
chodnik nepreruSovat a na situaciu vjazdu upozornit zmenou dlazby v chodniku na
ploche vjazdu.

Zelen

Pozdiz Landererovej, KardZi¢ovej, KoSickej a ulice Mlynské Nivy okolo bloku
Chalupkova vysadba stromoradia na chodniku na vonkaj$ej hrane chodnika smerom ku
komunikacii — druhovo zjednotit' s druhou stranou ulice.

° PozdiZ vnutornych komunikacii zény Ziadame vysadbu stromoradi— tieto z hladiska
druhovosti zjednotit. Zakladné parametre pre stromy pri komunikécidch su vyska
nasadenia koruny (hlavné komunikacie) 3,5m az 4,2m - dblezité pre MHD a inu dopravu.

Druhovost:

1. Stromy, vhodné do Sirokych ulic, bulvarov:

- brestovec zapadny - tradiény bratislavsky druh, prip. aj brestovec vychodny
- gledicia trojtfiiova - osved&eny bratislavsky druh, zna$a sucho aj zasolenie
- platan javorolisty - osvedCeny mestky strom
- dub letny kultivar so stlpovitou korunou
2. Stromy, vhodné do vedraj$ich ulic a pozdiZ pesich a cyklistickych tras:
- hrab oby¢€ajny, kultivar s izkou korunou
- hru8ka okrasnd
- jasen uzkolisty
- javor polny .
Vyskové stavby:
o Fasady vySkovych budov v uzemi Clenit hmotovo a materidlovo, €o prispieva tiez k

zniZeniu negativneho efektu vertikalneho pridenia vzduchu pozdiZ fasady. Detailné
Struktirovanie parteru v kombinacii stavebnych a prirodnych prvkov (stromy, kriky,
zazelenené konstrukcie, pergoly, muriky a pod.) pomaha utimovat negativne prudenie

DUR, nie rieSenia UPN - Z.

Berie sa na vedomie, s konStatovanim, ze
pripomienka sa tyka dalSich stupriov PD —
DUR, nie rie$enia UPN - Z.

Berie sa na vedomie, s konStatovanim, Ze
pripomienka je relevantnd pre dalSie
stupne PD — DUR, nie k riegeniu UPN - Z

Berie sa na vedomie, s konStatovanim, ze
pripomienka sa tyka dalSich naslednych
stupfiov PD — DUR, nie riedenia UPN - Z.

Berie sa na vedomie, s konStatovanim, ze
pripomienka sa tyka dalSich naslednych
stupfiov PD — DUR, nie riedenia UPN - Z.

Vid. predchadzajuci vyrok.

Berie sa na vedomie, s konstatovanim,
Ze pripomienka sa tyka dalSich
naslednych stupfiov PD — DUR, nie

53




Vyhodnotenie pripomienok a namietok uplatnenych pri prerokovani ,,Uzemného planu zény Chalupkova, 2016
Organy Statnej spravy a samospravy, pravnické a fyzické osoby

vzduchu pozdiz hladkych fasad vySkovych budov, ktoré znemoziuju pobyt vo verejnych
priestoroch v kontakte s vySkovymi objektami, resp. na balkénoch a lodziach bytovych
domov.

Odporucania oddelenia stratégii a projektov z hfadiska mobility:

Navrhované rieSenia predmetnych krizovatiek vychadzajuce z DKP preferuje IAD a
neresSpektuje peSie a cyklistické koridory vychadzajuce zo strategickych dokumentov
mesta. Ulicu Mlynské Nivy prerieSit v zmysle pripomienok ,Twin City AS -
stanovisko k navrhu®, autok — Cyklokoalicia, datum — 16.5.2016.

Navrh UPN-Z Chalupkova nereflektuje potreby cyklistickej dopravy na komunikaciach,
ktoré sa nachadzaju po obvode rieeného uzemia . Podla UPN HI. mesta Bratislava a
Uzemného generelu dopravy su hlavné mestské cyklotrasy vedené po uliciach
Dostojevsky rad (mestsky okruh O2), KoSicka (mestsky okruh O3) a Mlynské Nivy
(radidla R17). V ramci podpory a zvySovania podielu nemotorovej dopravy sa
predpoklada rovnocenné vedenie cyklistickej dopravy s IAD cez rieSené krizovatky,
zniZzovanie koliznych bodov, zvySovanie plynulosti cyklistickej dopravy napriamenim
dopravnych prudov a obmedzenie kriZzovania cyklistickej a peSej dopravy v neriadenych
priestoroch pred cyklistickymi a peSimi priechodmi.

Na komunikacii KoSicka navrhnut v zmysle preferencie MHD (nosna autobusova linka €.
68) vyhradené BUS pruhy v oboch smeroch. Autobusy MHD musia mat garantovany
prejazd svetelnymi kriZzovatkami na jeden cyklus riadenia.

rieSenia UPN — Z Chalupkova a vyplyva
z elementarnej _neznalosti _jednotlivych
ustanoveni stavebného zakona a nimi
stanoveného obsahu jednotlivych stupriov
UPD. RieSenie fasad, ,ich hmotové
a materialové Clenenie, detailné
Strukturovanie parteru” je relevantné
k projektovej dokumentacii pre stavebné
povolenie  a pripomienky  podobného
charakteru je preto mozné / potrebné
uplatnit _zo strany pripomienkovatela
v zavaznych stanoviskach Kk investiénym
zamerom vydavanych hl. mestom.

Berie sa na vedomie. RieSenie
priestorového usporiadania komunikacii
a krizovatiek, ktoré su v dotyku s rieSenym
Uzemim nie je predmetom UPN-Z.
Pripomienku je potrebné uplatnit k dalSim

stupfiom spracovania PD, resp.
k celomestskej UPD.
Berie sa na vedomie. RieSenie

priestorového usporiadania komunikacii
a krizovatiek, ktoré su v dotyku s rieSenym
Uzemim nie je predmetom UPN-Z.
Pripomienku je  potrebné  uplatnit
k naslednym stupfiom spracovania PD,
resp. k celomestskej UPD.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
komunikacia KoSickd sa nachadza mimo
rieSeného tzemia UPN-Z. Pripomienka je
relevantna pre nasledné stupne
spracovania PD, resp. tyka sa organizacie
celomestskej dopravy MHD nie UPN Z.
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. Zrusit zastavkové zalivy na KoSickej ulici (za krizovatkou KoSicka — Prievozskd) a
Landererovej ulici (za krizovtkou KoSicka — Landererova v smere do centra), zastavky
situovat do krajnych jazdnych pruhov v ramci komunikacie.

. Doplnit absentujuce pesSie prepojenia cez obvodné komunikacie do rieSenej zoény, napr.
prepojenie medzi zénou Eurovea a zénou Chalupkova cez Landererovu ul. (krizovatky
Landererova — Olejkarska, Landererova — Culenova). Zapracovat vystupy z
Urbanistickej analyzy (Space Syntax, august 2016).

. Cyklodopravu a pesiu dopravu na predmetnych usekoch navrhujeme riesit v zmysle
odporuc¢ani Uzemného generelu dopravy a platnych technickych noriem — TP 07/2014.

. Obsluha rieSeného Uzemia navrhuje vybudovanie obsluznych komunikacii funkénej
triedy C2 a C3. Dané komunikacie navrhujeme riesit preferenciou nemotorovej dopravy.
Cyklisticku a peSiu dopravu navrhujeme rieSit oddelene a nie v spoloénom koridore ako

navrhované v textovej &asti UPN — Z. Navrhujeme tieZ zGZenie jazdnych pruhov a déraz na
architektonické dotvorenie obsluznych komunikacii.

. Navrhujeme redukovat staticki dopravu na povrchu a riesit' ju iba ako ,nevyhnutnu a
odbévodenu.”

Zaver:

Navrh izemného planu zény Chalupkova 2016 dopracovat’ o uplatnené, vyssie
uvedené pripomienky.
Navrhnuté rieSenie dopravného vybavenia zény je v zakladnej koncepcii prijatelné

Berie sa na vedomie s konstatovanim, ze
komunikacie KoSicka a Landererova sa
nachadzaji mimo rie$eného Gzemia UPN-
Z. Pripomienka je relevantna pre
nasledné stupne spracovania PD, resp.
tyka sa organizacie celomestskej dopravy
MHD nie UPN Z.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
navrhované pesie prepojenia sa
nachadzaji mimo rie$eného Gizemia UPN-
Z. Pripomienka je relevantna pre rieSenia
v celomestskej UPD.

Berie sa na vedomie. Uzemny generel
dopravy ako uUzemnoplanovaci podklad
nie je zavaznym podkladom pre
spracovanie UPN-Z. Platné technické
normy s0 vrieseni UPN-Z dodrzané
adalej budu aplikované v naslednych
stupfioch PD. PredloZené rieSenie v UPN
—Z je v sulade s poziadavkou.

Berie sa na vedomie s konstatovanim, Ze
priestorové  usporiadanie  dopravnych
stavieb, polohy peSich a cyklistickych
chodnikov st vUPN-Z orientagné.
Pripomienku zo strany hl. mesta BA bude

mozné/potrebné uplatnit v réamci
vydavanych zavaznych stanovisk
hlavného mesta k dal$im stupfiom PD —
(DUR)

Berie sa na vedomie. V predloZzenom
navrhu je staticka doprava riesena
v potrebnom rozsahu pre UPN -Z.

Vy8Sie uplatnené pripomienky su vo

55




Vyhodnotenie pripomienok a namietok uplatnenych pri prerokovani ,,Uzemného planu zény Chalupkova, 2016
Organy Statnej spravy a samospravy, pravnické a fyzické osoby

(vychadza z rieSenia US, ktora bola podkladom pre ZaD 02 UPN hl. mesta SR Bratislavy).

Nakolko vSak jednym z deklarovanych cielov rieSenia UPN-Z ma byt ,vytvorenie
kvalitnej uzemnoplanovacej dokumentéacie, vyuZitelnej pre Gdzemné rozhodovanie
a usmerriovanie vystavby v zéne“, povazujeme spracovanie rieSenia dopravného vybavenia
zbny za nedostatoéné a pozadujeme jeho dopracovanie v zmysle vznesenych pripomienok a
v plnom rozsahu podla platného zadania.

viacerych pripadoch irelevantné k drovni
rieSenia UPN-Z. Konstatujeme, Ze ciefom
riesenia UPN-Z sice je spracovanie
uzemnoplénovacej dokumentacie
vyuZitefnej ako podklad pre uUzemné
rozhodovanie a usmerfiovanie vystavby
v zéne podla § 37 odst. 1 Stavebného
zakona, ale zaroveh pripominame, Ze
uzemny plan zény nema za ciel nahradzat
uzemné konania o umiesteni stavieb,
v tomto kontexte urovern a metodika jeho
spracovania je primerana stanovenému
cielu. V zmysle § 39a odst. 3 pismeno a)
Stavebného zakona: Rozhodnutie o
umiestneni stavby sa nevyzaduje na
stavby, ktorych podmienky na umiestnenie
podrobne rieSi uzemny plan zény, ak je to
v jeho zavdznej &asti uvedené. V UPN-Z
Chalupkova nie su takéto stavby
v zavaznej Casti urCené, t. zn. pre vSetky
stavby v rédmci rieSeného uUzemia je
potrebné vydat rozhodnutie o umiestneni
stavby osobitnym konanim. Uzemny plan
z6ny je spracovany vsulade so
Stavebnym zakonom a §13 Vyhlasky MZP
SR €. 55/2001 Z. z. o tzemnoplanovacich
podkladoch a uzemnoplanovacej
dokumentacii.

Spracovatelia vyhodnotenia:

Ing. arch. Katarina Kantorova, CSc.
Ing. Anton Gabor

Ing. arch. Jela Plencnerova

Ing. arch. Laura Jakab¢inova
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Zavazna cast’

A. VSEOBECNA CAST

Regulativy (po ich legislativnom schvaleni) sluzia ako zavazny dokument pre stanovenie podmienok
vystavby v danej zéne pri vydavani zavazného stanoviska samospravnych a statospravnych organov v
procese uzemného a stavebného konania (Zakon €. 50/1976 Zb.)

Regulativy su definované v textovej a grafickej forme: Stanovenie podmienok vystavby na jednotlivych
pozemkoch musi zaroven reSpektovat vSetky ustanovenia vyjadrené v textovej a grafickej forme
regulativov.

Regulativy funk&ného a priestorového vyuzitia su Specifické pre Uzemie rieSenej zény. Formulacia a

stanovenie jednotlivych regulacnych pravidiel vychadza z nasledovnych legislativnych noriem:

e Zakon ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorsich predpisov,

e Vyhlaska €. 55/2001 o uzemnoplanovacich podkladoch a uzemnoplanovacej dokumentacii,

o Vyhlaska €. 453/2000, ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenie stavebného zakona,

o Vyhlaska €. 532/2002, ktorou sa ustanovuju podrobnosti o vSeobecnych technickych poziadavkach
na vystavbu a o vSeobecnych technickych poziadavkach na stavby uzivané osobami s obmedzenou
schopnostou pohybu a orientacie,

e Zakon 49/ 2002 o ochrane pamiatkového fondu,

e STN 73 4301 — Budovy na byvanie.

Zavazna Cast tohto uzemného planu zény sa sklada z grafickej a textovej Casti, pricom v rozhodovacom
procese musia byt vyuzivané obe Casti zaroven. Zavaznu graficku ¢ast tohto UPN-Z tvoria vykresy €.:
5 — Navrh regulacie a 5.1 — verejnoprospesné stavby a asanacie.

Reguldcia uzemia sa vztahuje na nadzemnu cCast zastavby a deli sa na dve samostatné
kategdrie:

e Reguldcia zastavitel'nych pléch — stavebnych blokov (SB)

e Regulacia nezastavitel'nych pléch — verejnych a poloverejnych priestorov

A. Zastavitel'né plochy — Regulativy zastavitelnych pléch su stanovené pre kazdy stavebny blok(SB)
samostatne a reguluju predovsetkym:
o funkéné vyuZitie stavebného bloku :
o 51 — mestské polyfunkéné obytné uzemie
o 21 — uzemie obCianskej vybavenosti
o 62— uzemie pre energetiku

e priestorové usporiadanie stavieb na pozemku je definované:
o stavebnymi Ciarami,
o maximalnou hodnotou hrubej podlaznej plochy a koeficientom HPP,
o minimalnou hodnotou zapo itatelnej plochy zelene,
o maximalnou vyskou:
= zakladnej hladiny zastavby,
= akcentov,
= dominant.

B. Nezastavitel'né plochy — su to plochy prevazne nezastavitelné nadzemnymi budovami. Regulativy
nezastavitelnych ploch sa tykaju verejnych priestorov mimo stavebnych blokov. Regulativy definuju:
o funk&né vyuZitie verejnych priestorov:

o plochy cestnej dopravy, DOP
o plochy namesti, peSich/cyklo chodnikov, statickej dopravy, verejnej zelene
PCZz
o plochy parkov a parkovej zelene PAR
o plochy stromovych aleji SA

e Priestorové usporiadanie verejnych priestorov je definované v Regulatnom vykrese
(graficka ¢ast tohto UPN Z).

A.1. DEFINOVANIE POJMOV A ZASADY REGULACIE UZEMIA

Urbanisticky sektor

Urbanisticky sektor (US ) je Uzemie vymedzené ako jeden regulaény celok v UPN hl.m.SR Bratislava
(2007), v zneni neskorSich zmien a doplnkov. Vztahuju sa nafn regulativy intenzity vyuZzitia funkénych
pléch: Index podlaznych pléch (IPP), index zastavanych ploch (IZP) a koeficient zelene (KZ) a funkéné
vyuzitie stanovujuce charakter tzemia. (vid definicie v UPN hl.m.SR Bratislavy).

Upozornenie: Pojem sa v tomto dokumente vyuZiva len na prepocet kapacit medzi platnym UPN hl.m.
SR Bratislavy a navrhom tohto UPN Z.

Stavebny blok

Stavebny blok (SB) je Cast uzemia urbanistického sektoru zastavitelna nadzemnymi budovami, ktory
vytvara priestorovy ramec pre buducu vystavbu mestskych blokov.

Plocha stavebného bloku v m? je plocha vymedzena stavebnymi &iarami, v ramci ktorej je mozné
realizovat nadzemné Casti zastavby.

Stavebny blok (SB) je zastavitelné uzemie vymedzené stavebnymi Ciarami a rozhraniami blokov, na
ktory sa vztahuju regulativy funkéného vyuzitia (FV), priestorového vyuzitia a ostatné zastavovacie
podmienky urCené tymto UPN Z:
e Funkéné vyuZzitie
Maximéalna Hruba podlazna plocha v m?
Minimalna zapogitatelna plocha zelene v m?
Priestorova regulacia - stavebnymi Ciarami
Priestorova regulacia - minimalna a maximalna vyska budov

Hruba podlazna plocha (HPP)

Hruba podlazna plocha (HPP) v m? je st&et pldéch vSetkych nadzemnych podlaZi vymedzenych
vonkajSim obvodom prisluSného podlazia (vratane logii, bez balkénov a teras).

Maximalna hruba podlazna plocha (Max. HPP) je absolutha hodnota hrubej podlaznej plochy
nadzemnych &asti budov v m®. Presna hodnota je stanovena pre kazdy stavebny blok samostatne.

** Maximalna zvy$ena hrubd podlazna plocha je absolutna hodnota HPP v m? ktord je mozné
realizovat' len po preukazani odstranenia ekologického zne istenia podlozia pod uroviou rastlého
terénu prislusného stavebného bloku a zdokladovania jeho naslednej sanacie.

Koeficient hrubej podlaznej plochy (KHPP)

Koeficient hrubej podlaZznej plochy sa pouziva pre vypoCet maximalnej HPP na uzemie menSie ako je
plocha stavebného bloku.

Koeficient HPP udava podiel max. HPP pripadajici na 1 m? plochy stavebného bloku. Pre kazdy
stavebny blok je dany samostatne, jeho hodnoty sa nachadzaju v kapitole A.3.1 av kap. Popis
regulacie stavebnych blokov.

**Koeficient zvy$enej HPP udava podiel zvy$enej **Max. HPP pripadajuci na 1 m? plochy stavebného
bloku.
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Zapocitatel'na plocha zelene (PZ)

Zapocitatelna plocha zelene (PZ) je plocha zelene, ktora je vypocitana zo skutoénych pléch zelene

upravenych podla tabulky — vypocet zapocitatelnej plochy zelene .

Minimalna plocha zapo itatelnej zelene udava minimalnu vymeru pléch zelene, ktoré sa musia v danom

stavebnom bloku realizovat. Minimalne mnozstvo zelene v m? je stanovené pre kazdy stavebny blok

samostatne v kapitole A.3.1 a v kap. Popis regulacie stavebnych blokov.

Vypocet zapocitatel'nych pléch zelene:

Pozadovany
podiel zelene z
celkovej min. Charakter Pozadovana Koeficient
plochy zelene Kategoria zelene vysadieb hrabka substratu zapoctu Poznamka
Zelen na rastlom Vysadba zelene Komplexné
teréne na rastlom teréne bez obmedzenia 1,0 sadovnicke Upravy
Zelen na urovni
terénu nad Vysadba zelene Travnik, kriky,
podzemnymi nad podzemnymi stromy s velkou
min. 70% konstrukciami konstrukciami nad 2,0 m 0,9 korunou
Travnik, kriky,
Vysadba zelene stromy s malou
Zelen na urovni nad podzemnymi nad 1,0 m 0.5 korunou
terénu nad konstrukciami s
podzemnymi rieSenim ako u Travnik — kvetiny,
max. 30% konstrukciami zelenych striech nad 0,5 m 0,3 kriky
Vyska zastavby

Maximalna vySka (zakladnej hladiny zastavby, akcentu, dominanty) je najva¢dou zvislou vzdialenostou
medzi urovnou prifahlého chodnika (v urovni povodného terénu) a najvyssim bodom atiky budovy (prip.
hrebena strechy). Uvedena vyska je mimo technologickych zariadeni budov a presahovat ju mézu aj
kominy, stoZiare a bleskozvody. Maximalna vySka zakladnej hladiny zastavby / akcentov / dominant
v metroch je uréena pre kazdy stavebny blok samostatne.

Minimalna vySka zastavby kompaktnej Casti bloku, ktora leZi na ulicnej Ciare, je stanovena na 6 metrov
a je najmenSou zvislou vzdialenostou medzi uroviou prilahlého chodnika a najvy$Sim bodom atiky,
pripadne rimsy budovy.

Poloha a plocha dominanty/ akcentu

Poloha dominanty / akcentu je dana v grafickej Casti, priCom minimalne 25% pddorysnej plochy
typického podlazia musi byt umiestnené vo vymedzenej ploche pre dominantu a si¢asne maximalna
hruba podlazna plocha Ziadneho podlaZia dominanty nesmie presiahnut' 1 700 m?.

Dominanta/ akcent

Dominanta / akcent je t4 budova, resp. Cast budovy, ktora presahuje maximalnu vySkovu uroven
zakladnej hladiny zastavby stavebného bloku o viac ako 1/3.

Stavebné cCiary
Uligna stavebna &iara (UC) je linia vymedzujuca rozhranie medzi stavebnym blokom a verejnym
priestranstvom, alebo inym nezastavitelnym Gzemim. Je to Uzemny priemet zvislej roviny, ktora je
hranicou zastavitefnej a nezastavitelnej asti pozemku. V nezastavitelnej Casti pozemku nie je mozné
umiestniovat’ Ziadne trvalé nadzemné budovy. Ulicna stavebna Ciara méze byt prekroCena v smere do
uli¢ného priestoru len vo vyznacenych liniach.

Maximalna dizka uliénej fasady v parteri, (tzn. kompaktnej uli¢nej hrany mestského bloku) je 150
metrov.

Zadna stavebna &iara (ZC) uréuje rozhranie, po ktoré je mozné zastavbu umiestnit. Vymedzuje
rozhranie medzi zastavitelnou a nezastavitelnou Castou urbanistického sektoru. Je neprekrocitelna
smerom do nezastavitelného Uzemia.

Uliéna stavebna &iara pre parter (PC) uréuje maximalnu polohu rozhrania medzi uliénym koridorom
a stavebnym blokom, po ktoré je mozné umiestnit fasadu 1. nadzemného podlazia objektu. Pokial ¢ast
1. podzemného podlazia prevySuje okolity upraveny terén, vztahuje sa ulicna Ciara pre parter aj na
prislusnu €ast 1. podzemného podlazia. Pokial sa ulicna stavebna Ciara posunie smerom do vnutra
stavebného bloku o viac ako 3 metre, nie je potrebné uréovat polohu uli€nej stavebnej iary pre parter.

Konkrétna poloha stavebnych &iar je stanovena v grafickej prilohe pre kazdy stavebny blok samostatne.

Rozhranie stavebnych blokov
Rozhranie stavebnych blokov je €iara oddelujuca stavebné bloky navzajom. Uréuje sa vyluéne kvéli
bilanénym ukazovatelom.
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A.2 REGULACIA ZASTAVITELNYCH PLOCH — STAVEBNYCH BLOKOV (SB)

1. REGULACIA FUNKCNEHO VYUZITIA

Funk&ne je Uzemie regulované:

a. Vsulade s funkénym vyuzZitim uzemia v UPN hl.m.SR Bratislavy 2007, v zneni neskorSich

doplnkov

b. Regulaciou funkéného vyuzitia pléch v Stavebnych blokoch:

51 — mestské polyfunkéné obytné uzemie
21 — uzemie obcCianskej vybavenosti

62 — Uzemie pre energetiku

Druh a charakter stavieb, ktoré je mozné do uvedenych funkénych pléch lokalizovat je odvodeny

z Clenenia stavieb podla Zakona €. 50/1976 Zb. (Stavebny zakon) § 43, 43a - 43c,:

Prehlad navrhovanych druhov stavieb:
Tabulka 1 — Funkéné vyuzitie a €lenenie stavieb:

Funkéné vyuzitie: | [ Druh stavby: | Skratka
Byvanie:
Bytové budovy:
bytové domy, BD
ostatné budovy na byvanie OBD
Ob¢ianska vybavenost'’
Nebytové budovy:
budovy pre obchod a sluzby oS
budovy pre kulturu, verejnu zabavu, muzea, galérie KUL
hotely, penziény, rezidencie HOT
budovy pre administrativu, spravu a riadenie ADM
budovy pre Skolstvo, vzdeldvanie a vyskum SKO
budovy pre zdravotnicke a socidlne zariadenia ZDR
budovy a miesta na vykonavanie naboZenskych aktivit CIR
kryté budovy pre $port SPO
kultdrne pamiatky, ktoré nie su bytovymi budovami PAM
Doprava a technicka infrastruktura
Budovy pre dopravu a technicku infrastrukturu
hromadné garaze HG
ostatné nebytové budovy, napr. trafostanice, reg. stanice plynu TI

Poznamka: Skratky za typom budovy st oznacenim v grafickej a textovej ¢asti navrhu rieSenia.

Funkéné vyuzitie pozemkov a stavieb je navrhnuté pre vymedzené regulacné jednotky —

stavebné bloky (SB), pricom su stanovené prevladajuce, pripustné a nepripustné druhy pléch a stavieb:

O
O
@)

51 — mestské polyfunkéné obytné uzemie
21 — uzemie obdianskej vybavenosti
62 — uzemie pre energetiku

51 MESTSKE POLYFUNKENE OBYTNE UZEMIE

CHARAKTERISTIKA

Uzemie sluZiace pre umiestnenie polyfunkénych objektov, objektov byvania a obé&ianskej vybavenosti
s cielom vytvorenia typického mestského prostredia. Zariadenia obcianskej vybavenosti su situované
predovsetkym ako vstavané zariadenia v polyfunkénych objektoch. Podiel byvania je viac v rozmedzi od
0% do 70% nadzemnej HPP zastavby v US. Sufastou uzemia su plochy zelene, vodné plochy,
dopravné a technické vybavenie, garaze a zariadenia pre poziarnu a civilni obranu.

FUNKCIA
previadajuca
- objekty byvania a obCianskej vybavenosti

Pripustna
V uzemi je pripustné umiestniovat najma :
- bytové domy BD
- Ostatné budovy na byvanie OBD
- zariadenia obcCianskej vybavenosti:
- zariadenia administrativy, spravy a riadenia ADM
- zariadenia kultury a zabavy KUL
- zariadenia cirkvi a na vykonavanie obradov CIR
- ubytovacie zariadenia cestovného ruchu HOT
- zariadenia obchodu a sluzieb oS
- zariadenia zdravotnictva a socialnej starostlivosti ZDR
- zariadenia Skolstva, vedy a vyskumu SKO
- kulturne pamiatky, ktoré nie su bytovymi budovami PAM

- zeleh aleji a parkov

- vodné plochy

- zariadenia a vedenia technickej vybavenosti
-zariadenia dopravnej vybavenosti

pripustna v obomedzenom rozsahu

V uzemi je pripustné umiestfiovat' v obmedzenom rozsahu najma :

- rodinné domy
- Kryté budovy pre Sport

- zariadenia drobnych prevadzok vyroby a sluZieb bez rusivych vplyvov na okolie

- zariadenia na separovany a komunalny odpad
nepripustna
V uzemi nie je pripustné umiestnovat’ najma:

Tl
HG

RD
SPO

- zariadenia s negativnymi u¢inkami na stavby a zariadenia v ich okoli

- arealy a zariadenia priemyselnej a pofnohospodarskej vyroby
- skladové aredly, distribucné centra a logistické parky, trvalé stavebné dvory
- zariadenia odpadového hospodarstva okrem pripustnych v obmedzenom rozsahu
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21  MESTSKE POLYFUNKCNE UZEMIE OBCIANSKEJ VYBAVENOSTI 62  UZEMIE PRE ENERGETIKU
CHARAKTERISTIKA CHARAKTERISTIKA
Uzemia polyfunkénych komplexov obgianskej vybavenosti. Podiel byvania je do 30% z celkovej Uzemia uréené pre umiestnenie energetickych stavieb a zariadeni.
nadzemnej HPP zastavby v US. Sdcastou uUzemia su plochy zelene, vodné plochy, dopravné a
technické vybavenie, garaze a zariadenia pre poziarnu a civilnu obranu. FUNKCIA
previadajuca
FUNKCIA - zdroje na vyrobu elektrickej energie a tepla
previadajuca - rozvodné zariadenia
- zariadenia obcCianskej vybavenosti: - elektrické stanice
- zariadenia administrativy, spravy a riadenia ADM - regulacné stanice plynu
- zariadenia kultury a zabavy KUL - koncové a vystupné zariadenia plynovodov
- zariadenia cirkvi a na vykonavanie obradov CIR - odovzdavacie stanice tepla
- ubytovacie zariadenia cestovného ruchu HOT - preCerpavacie a kompresoroveé stanice
- zariadenia obchodu a sluzieb oS - nadrze a zasobniky
- zariadenia zdravotnictva a socialnej starostlivosti ZDR - telekomunikacné zariadenia
- zariadenia Skolstva, vedy a vyskumu SKO pripustna
- kulturne pamiatky, ktoré nie su bytovymi budovami PAM V uzemi je pripustné umiestniovat najma :
pripustna - zeleni ochrannu a izolaénu
V uzemi je pripustné umiestiovat najma : - zariadenia a vedenia technickej a dopravnej vybavenosti pre obsluhu uzemia funkénej plochy
- integrované zariadenia obcCianskej vybavenosti - tranzitné vedenia a zariadenia technickej vybavenosti nadradeného vyznamu suvisiace s
- arealy volného ¢asu a multifunk&né zariadenia funkciou
- UCelové zariadenia verejnej a Statnej spravy pripustna v obomedzenom rozsahu
- zelen aleji a parkov V Uzemi je pripustné umiestfiovat v obmedzenom rozsahu najma:
- vodné plochy - sluZobné byty
- zariadenia a vedenia technickej vybavenosti Tl - technické a skladovacie zariadenia sluziace prevadzke
- zariadenia dopravnej vybavenosti HG Nepripustna - stavby a zariadenia nesuvisiace s funkciou

pripustna v obmedzenom rozsahu
V uzemi je pripustné umiestfiovat v obmedzenom rozsahu najma :

byvanie:

- bytové domy BD
Ostatné budovy na byvanie OoBD
- Kryté budovy pre $port SPO

- vedecko — technické a technologické parky
- zariadenia drobnych prevadzok vyroby a sluZieb
- zariadenia na separovany a komunalny odpad
nepripustna
V uzemi nie je pristupné umiesthovat najma :
- zariadenia s negativnymi u¢inkami na stavby a zariadenia v ich okoli
- arealy a zariadenia priemyselnej a pofnohospodarskej vyroby
- skladové aredly, distribucné centra a logistické parky, trvalé stavebné dvory
- zariadenia odpadového hospodarstva okrem pripustnych v obmedzenom rozsahu
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2. REGULACIA PRIESTOROVEHO VYUZITIA

A. Plosna zastavanost’ stavebného bloku je dana plochou SB, ktora je potencidlne zastavitefna
objektmi (nadzemnymi budovami).

B. Priestorova zastavanost’ stavebného bloku je dana max. absolutnou hodnotou hrubej podlaznej
plochy (HPP) nadzemnych &asti objektov v m?. Hruba podlazna plocha (HPP) v m? je suget ploch
vS8etkych nadzemnych podlazi vymedzenych vonkajSim obvodom prislusného podlazia (vratane logii,
bez balkdénov ateras). Maximalna hruba podlazna plocha je dana absolitnou hodnotou hrubej
podlaznej plochy (HPP) nadzemnych &asti budov v m? Presna hodnota je stanovena pre kazdy
stavebny blok samostatne.

Koeficient hrubej podlaznej plochy sa pouziva pre vypocCet maximalnej HPP na Uuzemie mensie ako je
plocha stavebného bloku. Koeficient HPP udava podiel max. HPP pripadajici na 1 m? plochy
stavebného bloku. Pre kazdy stavebny blok je dany samostatne, jeho hodnoty sa nachadzaju v kapitole
A.3.1 a v kap. Popis regulacie stavebnych blokov.

**Koeficient zvy$enej HPP udava podiel zvy$enej **Max. HPP pripadajici na 1 m? plochy stavebného
bloku.

C. Podiel zelene v stavebnom bloku je dany min. absolutnou hodnotou Zapogitatelnej plochy zelene
(PZ) v m% Zapogitatelna plocha (PZ) zelene je plocha zelene, ktora je vypoé&itana zo skutodnych
navrhovanych pléch zelene upravenych podla nasledujucej tabulky — Vypoéet zapocéitatelnej plochy
zelene (na predchadzajucej strane).

D. VySka zastavby stavebného bloku je dana min. a max. absolutnou hodnotou v metroch meranej od
prilahlého chodnika. Minimalna vySka zastavby je stanovena na 6 m v celom uzemi zény. Pre kazdy
stavebny blok je ur€ena samostatne:

¢ Maximalna vyska zastavby

e Maximalna vySka akcentov a dominant

Poloha a plocha dominanty / akcentu
Poloha dominanty / akcentu je dana v grafickej Casti, priCom minimalne 25% pb&dorysnej plochy
typického podlazia musi byt umiestnené vo vymedzenej ploche pre dominantu a su¢asne maximalna
hruba podlazna plocha Ziadneho podlaZia dominanty nesmie presiahnut 1700 m?.

Dominanta/ akcent
Dominanta / akcent je ta Cast budovy, ktora presahuje maximalnu vySkovu uroven zakladnej vySkovej
hladiny stavebného bloku.

3. ZASTAVOVACIE PODMIENKY

ZASTAVOVACIE PODMIENKY V STAVEBNOM BLOKU (DALEJ LEN SB) SU URCENE:
a) stavebnymi Ciarami
b) urCenim odstupov stavieb
¢) urcenim typu oplotenia

A. Stavebné Eiary

e Uliéna stavebna é&iara (UC) je linia vymedzujuca rozhranie medzi stavebnym pozemkom
a verejnym priestranstvom, alebo verejnym komunikacnym priestorom. Je to uzemny priemet zvislej
roviny, ktora je hranicou zastavitelnej a nezastavitelnej Casti pozemku. V nezastavitelnej Casti
pozemku nie je mozné umiestnovat Ziadne trvalé nadzemné budovy. Ulicna stavebna Ciara méze
byt prekrocena v smere do uli€cného priestoru len vo vyznacenych liniach.

e Maximalna dizka kompaktnej uliénej fasady v parteri, (tzn. kompaktnej uli¢nej hrany mestského
bloku ) je 150 metrov.

e Uliéna stavebna &iara pre parter (PC) uréuje maximalnu polohu rozhrania medzi uliénym
koridorom a stavebnym blokom, po ktoré je mozné umiestnit fasadu 1. nadzemné podlaZzie objektu.
Pokial ¢ast 1. podzemného podlazia prevySuje okolity upraveny terén, vztahuje sa uli¢na Ciara pre
parter aj na prislusnu Cast 1. Podzemného podlazia. Pokial sa ulicna stavebna ciara posunie
smerom do vnutra stavebného bloku o viac ako 3 metre, nie je potrebné uréovat’ polohu uli¢ne;j
stavebnej Ciary pre parter.

e Zadna stavebna éiara (ZC) uréuje rozhranie, po ktoré je mozné zastavbu umiestnit. Vymedzuje
rozhranie medzi zastavitefnou a nezastavitelnou ¢ast'ou urbanistického sektoru. Je neprekroditelna
smerom do nezastavitelného uzemia.

e Plocha vymedzena uliCnymi Ciarami a zadnou stavebnou ¢iarou predstavuje zastavitefnu Cast
urbanistického sektoru — stavebny blok.

o Konkrétna poloha uliénej ¢iary a zadnej stavebnej Ciary je stanovena v grafickej prilohe pre
kazdy stavebny blok a pozemok samostatne.

Upozornenie:
Ak stavebna Ciara prechadza cez existujucu stavbu, znamena to, Ze pri vystavbe nového objektu na pozemku, pripadne

prestavbe a dostavbe, ktora by zasadne menila objemové rieSenie pévodného objektu je potrebné reSpektovat polohu tejto

stavebnej Ciary.

B. Odstupy stavieb

e Odstupy stavieb musia spinat poziadavky Vyhlasky &. 532/2002 Z.z. § 6.

e podla Vyhlasky €. 532/2002 Z.z. ,vzdialenost prieceli budov, v ktorych su okna obytnych miestnosti,
musi byt najmenej 3 m od okraja pozemnej komunikacie. Tato poziadavka neplati pre budovy
umiesthiované v stavebnych medzerach radovej zastavby. Vystupujuca €ast stavby sa zohfadiuje
ak vystupuje viac ako 1,50 m od steny.“ Konkrétna poloha uli¢nej stavebnej Ciary je vyznaena v
grafickej prilohe pre kazdy stavebny blok samostatne.

C. Oplotenie pozemku

o Pri oploteni pozemku je potrebné sa riadit’' § 12 Vyhlasky &. 5632/2002 Z.z.

e Pozemok nie je mozné oplotit pevnym plotom, ale je ho mozZné ohraniCit Zivym plotom maximalnej
vysky 1000 mm. Vynimku tvori blok 2a, kde je navrhnuty pevny plot vySky 2100mm so ziletkovou
nadstavbou.

e Oplotenie (zZivy plot) nesmie zasahovat do rozhladového pola priliehajucich pozemnych
komunikacii.

MozZnosti realizacie zmien dokoncéenej stavby na pozemku

Zmenami dokonc&enej stavby su:

¢ nadstavby, ktorymi sa stavby zvySuju,

e pristavby, ktorymi sa stavby pbdorysne rozSiruju a ktoré su navzajom prevadzkovo, spojené s
doterajSou stavbou

o stavebné upravy, pri ktorych sa zachovava vonkajSie pddorysné aj vySkové ohranienie stavby
(napr. prestavby, vstavby, podstatné zmeny vnutorného zariadenia, podstatné zmeny vzhladu
stavby )Pri realizacii akejkolvek zo zmien dokonCenej stavby sa stavebnik riadi prisluSnymi
regulativmi podla tejto dokumentéacie v plnom rozsahu.
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4. REGULATIVY PAMIATKOVEJ OCHRANY

Ochrana pamiatok je vykonavana v zmysle zakona ¢&. 49/2002 Z.z o ochrane pamiatkového
fondu a Vyhlasky €. 16/2003 Ministerstva kultury SR z 12. 11. 2002, ktorou sa vykonavaju niektoré
ustanovenia zakona €. 49/2002 Z.z o ochrane pamiatkového fondu.

Pamiatkovy fond rieSeného Uuzemia tvoria v su€asnosti dva pamiatkovo chranené objekty:
1. byvala Teplaren, ktora bola v roku 2008 predmetom vyhlasenia za kulturnu pamiatku
2. byvala tovaren (jutova tovaren Henricha Klingera) na Tovarenskej ul.

Za kultirnu pamiatku nebol vyhlaseny cely komplex byvalej Teplarne, ale iba jeho pamiatkovo
najhodnotnejSia ¢ast. Obrazok definuje presnu hranicu pamiatkovej ochrany objektu Starej Teplarne:

1. Rozsah pamiatkovej ochrany Starej Teplarne

e

e®

\ Teplaren hala turbinova
Cislo v registri UZPF: 11561/1; 11561/2
Adresa: Culenova ul. 7; Supisné ¢.6067

Parcela: 9098/5; K.U. Staré Mesto

2. Rozsah pamiatkovej ochrany Tovarne (Klinger)
! R4 Lt =5\ B

Nazov pamiatky: Tovaren;

Cislo v registri UZPF: 11803/0

Adresa: Tovarenska ul. 10; Supisné ¢.1.412

Parcela: 9098/7;K.U. Staré Mesto

Rozhodnutie PU SR &. PU 11/1247-9/8613; zo dfia 15.11.2011;nadobudlo pravoplatnost 15.12.2011

Ochrana pamiatkovo chranenych objektov

V bezprostrednom okoli nehnutelnej kultirnej pamiatky nemozno vykonavat stavebnu Cinnost
ani inu ¢innost, ktora by mohla ohrozit pamiatkové hodnoty kulturnej pamiatky. Bezprostredné okolie
nehnutelnej kulturnej pamiatky je priestor v okruhu desiatich metrov od nehnutefnej kulturnej pamiatky;
desat metrov sa pocita od obvodového plasta stav by, ak nehnutelnou kultirnou pamiatkou je stavba,
alebo od hranice pozemku ak je nehnutelnou kultirnou pamiatkou aj pozemok.

Ochrana potencialnych archeologickych nalezov

Ku kazdej pripravovanej stavebnej €innosti na rieSenom Uzemi si stavebnik vyziada v zmysle §
30 ods. 4 a § 41 ods. 4 pamiatkového zakona vyjadrenie Krajského pamiatkového uradu Bratislava ako
dotknutého organu Statnej spravy, ktory urCi spbésob ochrany potencialnych nalezov, vratane
archeologickych nalezisk a nalezov v ramci jednotlivych uzemnych a stavebnych konani, na zaklade
posudenia projektovej dokumentéacie predlozenej KPU BA investormi/stavebnikmi.
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5. REGULATIVY VYPLYVAJUCE Z OCHRANNYCH PASIEM

Ochranné pasma letiska

Vy8koveé obmedzenie stavieb, zariadeni, stavebnych mechanizmov, porastov a pod. je
stanovené ochrannym pasmom kuzelovej prekazkovej plochy (sklon 4% - 1:25) s vySkovym
obmedzenim 210 - 242 m n. m. B.p.v.

Nad tuto vysku je zakazané umiestiiovat akékolvek stavby a zariadenia bez predchadzajuceho
suhlasu Dopravného uradu (DU) SR. V zmysle §28 ods. 3 a §30 leteckého zakona je Dopravny urad SR
dotknutym organom §tatnej spravy v povolovacom procese stavieb a zariadeni nestavebnej povahy v
ochrannych pasmach letisk a leteckych pozemnych zariadeni, ako aj pri dalSich stavbach, ktoré by
mohli ohrozit bezpeénost’ leteckej prevadzky, na zaklade toho je potrebné poZiadat Dopravny urad SR
o suhlas pri stavbach a zariadeniach:

e ktoré by svojou vySkou, resp. svojim charakterom mohli narusit obmedzenia stanovené

vy$Sie popisanymi ochrannymi pasmami Letiska M.R. Stefanika Bratislava,

e vysoké 100 m a viac nad terénom (§ 30 ods. 1, pismeno a),

e stavby a zariadenia vysoké 30 m a viac umiestnené na prirodnych alebo umelych
vyvys$eninach, ktoré vycnievaju 100 m a viac nad okolitu krajinu (§ 30 ods. 1, pismeno b),

e zariadenia, ktoré mézu rusit funkciu leteckych palubnych pristrojov a leteckych pozemnych
zariadeni, najma zariadenia priemyselnych podnikov, vedenia WN 110 kV a viac,
energetické zariadenia a vysielacie stanice (§ 30 ods. 1, pismeno c),

e zariadenia, ktoré mdézu ohrozit let lietadla, najmd zariadenia na generovanie alebo
zosilfiovanie elektromagnetického Ziarenia, klamlivé svetla a silné svetelné zdroje (§ 30 ods.
1, pismeno d).

V Regulaénom vykrese tohto UPN Z sU vyznadené dominanty, ktorych lokalizacia je
podmienena individualnym prerokovanim s DU v dalSom stupni projektovej pripravy. V dalsom stupni
PD budu zohladnené a zapracované obmedzenia vyplyvajuce z ochrannych pasiem Letiska M.R.
Stefanika Bratislava, bude predloZzeny k podrobnému posutdeniu a odsthlaseniu Dopravnym tradom
SR.

Ochranné pasma (podla Zakona o energetike ¢. 251/2012 Z. z)

Ochranné pasmo vonkajSieho nadzemného elektrického vedenia je vymedzené zvislymi
rovinami po oboch stranach vedenia vo vodorovnej vzdialenosti meranej kolmo na vedenie od krajného
vodi¢a. Tato vzdialenost je pri napati:

od 1 kV do 35 kV vratane
a. pre vodiCe bez izolacie 10 m., v suvislych lesnych priesekoch 7 m
b. pre vodice so zakladnou izolaciou 4 m., v suvislych lesnych priesekoch 2 m
od 35 kV do 110 kV vratane 15 m
od 110 kV do 220 kV vratane 20 m
od 220 kV do 400 kV vratane 25 m
nad 400 kV 35 m.

Ochranné pasmo zaveseného kablového vedenia s napatim od 35 kV do 110 kV vratane je 2 m
od krajného vodi€a na kazdu stranu. Ochranné pasmo vonkajSieho podzemného elektrického vedenia
je vymedzené zvislymi rovinami po oboch stranach krajnych kablov vedenia vo vodorovnej vzdialenosti
meranej kolmo na toto vedenie od krajného kabla. Tato vzdialenost je:

1 m pri napati do 110 kV vratane vedenia riadiacej regulacnej a zabezpeCovacej techniky.
3 m pri napati nad 110 kV.

§43 odst. (9) Ochranné pasmo elektrickej stanice:

a) vonkajSieho vyhotovenia s napatim 110 kV a viac je vymedzené zvislymi rovinami, ktoré su
vedené vo vodorovnej vzdialenosti 30 m kolmo na oplotenie alebo na hranicu objektu elektrickej
stanice,

b) vonkajsieho vyhotovenia s napatim do 110 kV je vymedzené zvislymi rovinami, ktoré su vedené
vo vodorovnej vzdialenosti 10 m kolmo na oplotenie alebo na hranicu objektu elektrickej stanice,

¢) s vnutornym vyhotovenim je vymedzené oplotenim alebo obostavanou hranicou objektu
elektrickej stanice, priCom musi byt zabezpeCeny pristup do elektrickej stanice na vymenu
technologickych zariadeni.

V rieSenom Uzemi sa nachadza elektricka stanica podlfa odstavca a), ktorej ochranné pasmo je
30m. Pokial sa zrealizuju stavebnotechnické upravy elektrickej stanice a bude ju mozné zaradit
do kategérie podla odstavca c), rozSiri sa zastavitelna plocha SB 2.3 v sulade s grafickou
Castou — Regulacny vykres. Na ochranné pasma sa vztahuju vSetky odstavce § 43 Zakona o
energetike ¢. 251/2012 Z. z.

VSetky objekty v okoli trafostanice musia pocitat' so zvySenou hlukovou zatazou, ktora musi byt pre
jednotlivé objekty rieSena stavebno-technickymi opatreniami.

Ochranné a bezpeénostné pasma plynu

Podla zakona o energetike €. 656/2004 Z.z. je ochranné pasmo STL plynovodov po 4,0 m pre
plynovody s menovitou svetlostou do 200 mm vratane a bezpecCnostné pasmo je 10,0 m pri
plynovodoch s tlakom nizSim ako 0,4 MPa prevadzkovanym vo volnom priestranstve. Pri plynovodoch v
suvislej zastavbe bezpecnostné pasma urci prevadzkovatel distribu¢nej siete. VyznaCenie ochrannych
pasiem sa nachadza v grafickej Casti — vykres regulativov.
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6. REGULACIA STAVEBNYCH BLOKOV

6.1 Regulacia Urbanistickych sektorov vzmysle UPN hl.m. SR Bratislavy v zneni zmien

a doplnkov
IPP podra Index
Urbanisticky | Plocha | UPN hl.m. Max IPP **Max zvy$ena | zastavanych |  Koeficient
sektor US | USv m? SR BA HPPvm? | zvySené** HPP v m? ploch IZP** | zelene — KZ**
1 45 133 3,6 162 479 3,9 176 019 0,42 0,25
2 50 895 3,6 183 222 3,76 191 550 0,42 0,25
2a 3878 - - - - - -
3 15 371 3,6 55 336 3,9 59 947 0,60 0,10
4 29 882 3,6 107 575 3,9 116 540 0,60 0,10
5 28 676 3,6 103 234 4,25 121 778 0,42 0,25
6 43 643 3,6 157 115 3,9 170 208 0,60 0,10
6.2 Regulacia Stavebnych blokov
**Max zapo:\f:/liltr;.tel’né Max. vyska Max. vyska
Stavebny blok | Plocha SB Max HPP v | zvySena HPP plocha zelene Funkéné | zastavby Max. vyska dominant
(SB) éislo v m? m? v m (PZ) v m? vyuzitie vm akcentu v m vm
1.1 1981 13154 14 143 68 51 32 - 60
1.2 1625 11 916 12 728 53 51 32 - 60
1.3 6 962 39 195 42 673 765 51 32 50 60
1.4 10 023 53133 58 141 1619 51 32 - 115
1.5 6 510 45 081 48 334 728 51 32 - 100
US 1 spolu 27 101 162 479 176 019
2.1 1228 5 927 6 518 61 51 32 - 60
2.2 7 899 100 828 101 841 1528 51 32 50 120
2.3 10 388 38 245 39 939 3012 51 32 - 110
2.4 11 910 38 222 43 252 3452 51 32 - 110
US 2 spolu | 31425 183 222 191 550
2.a 2444 - - 123 62 32 - -
US 2a
spolu 2444
3.1 7576 55 336 59 947 420 21 32 - 90
US 3 spolu 7576 55 336 59 947
4.1 18 526 66 117 72 149 2 059 21 32 - -
4.2 6 048 41 458 44 391 645 21 32 - 100
US4 spolu | 24574 107 575 116 540
51 9851 50 340 54104 1058 51 32 50 75
5.2 13 806 52 894 67 674 3388 51 32 50 110
US 5 spolu 23 657 103 234 121 778
6.1 19 492 109 022 118 514 1700 21 32 50 115
6.4 5841 28 661 31 107 575 21 32 50 -
6.5 2452 19 432 20 587 122 21 32 - 75
US 6 spolu 27 785 157 115 170 208

**Maximalna zvy$ena hruba podlazna plocha (HPP) je absolutna hodnota HPP v m?, ktorl je mozné
realizovat len v pripade, Zze sucastou projektovej dokumentacie pre uzemné konanie alebo zluené
uzemné a stavebné konanie bude aj navrh sanacie ekologického znecistenia podlozia pod urovhou
rastlého terénu prisludnej Casti stavebného bloku ajeho realizacia bude zakotvena v Uzemnom
rozhodnuti alebo stavebnom povoleni ako zavazna podmienka pre realizaciu stavby.
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7. POPIS REGULACIE STAVEBNYCH BLOKOV

Stavebny blok ¢. 1.1

Funk&né vyuZzitie:

Spdsob zastavby:

Plocha stavebného bloku

Maximalna hruba podlazna plocha
Koeficient hrubej podlaznej plochy
**Maximalna hruba podlazna plocha
**Koeficient hrubej podlaznej plochy
Min. zapocitatelna plocha zelene
Maximalna vy$ka zakladnej hladiny zastavby
Maximalna vySka akcentu / dominanty
Oplotenie:

Zoznam parciel v bloku:

Parcely

9134/13 | 9134/1

Stavebny blok €. 1.2

Funk&né vyuzitie:

Spdsob zastavby:

Plocha stavebného bloku

Maximalna hruba podlazna plocha
Koeficient hrubej podlaznej plochy
*Maximalna hruba podlazna plocha
**Koeficient hrubej podlaznej plochy
Min. zapocitatelna plocha zelene
Maximalna vySka zékladnej hladiny zastavby
Maximalna vySka akcentu / dominanty
Oplotenie:

Zoznam parciel v bloku:

Parcely

9134/1 | 9134/68

Stavebny blok €. 1.3

Funk&neé vyuzitie:

Spdsob zastavby:

Plocha stavebného bloku

Maximalna hruba podlazna plocha
Koeficient hrubej podlaznej plochy
**Maximalna hruba podlazna plocha
**Koeficient hrubej podlaZznej plochy
Min. zapocitatelna plocha zelene
Maximalna vySka zakladnej hladiny zastavby
Maximalna vySka akcentu / dominanty
Oplotenie:

Zoznam parciel v bloku:

51 — mestské polyfunkéné obytné uzemie

mestsky blok

1981 m?

13 154 m?

6,64

14 143 m?

7,14

68 m?

32m

-/60m

max. 1 000 mm — Zivy plot

51 — mestské polyfunkéné obytné uzemie

mestsky blok

1625 m?

11 916 m?

7,33

12 728 m?

7,83

53 m?

32m

-/60m

max. 1 000 mm — Zivy plot

51 — mestské polyfunkéné obytné uzemie

mestsky blok

6 962 m”

39 195 m?

5,63

42 673 m?

6,13

765 m?

32m

50/60 m

max. 1 000 mm — Zivy plot

Parcely
9134/15 9134/16 9134/23 9134/64 9134/125
9134/126 9134/150 9134/151 21789/3 9134/167

Stavebny blok €. 1.4

Funk&né vyuzitie:

Spbsob zastavby:

Plocha stavebného bloku

Maximalna hruba podlazna plocha
Koeficient hrubej podlaznej plochy

** Maximalna hruba podlazna plocha
**Koeficient hrubej podlaznej plochy
Min. zapocitatelna plocha zelene
Maximalna vySka zakladnej hladiny zastavby
Maximalna vyska akcentu / dominanty
Oplotenie:

Zoznam parciel v bloku:

Parcely

9134/17 |

Stavebny blok €. 1.5

Funkéné vyuzitie:

Spdsob zastavby:

Plocha stavebného bloku

Maximalna hruba podlazna plocha
Koeficient hrubej podlaznej plochy

** Maximalna hruba podlazna plocha
**Koeficient hrubej podlaznej plochy
Min. zapocitatefna plocha zelene
Maximalna vySka zékladnej hladiny zastavby
Maximalna vySka akcentu / dominanty
Oplotenie:

Zoznam parciel v bloku:

Parcely

9134/14 | 6134/121 9134/17

Stavebny blok €. 2.1

Funké&né vyuzitie:

Spdsob zastavby:

Plocha stavebného bloku

Maximalna hruba podlazna plocha
Koeficient hrubej podlaznej plochy

** Maximalna hruba podlazna plocha
**Koeficient hrubej podlaznej plochy
Min. zapocitatefna plocha zelene
Maximalna vySka zékladnej hladiny zastavby
Maximalna vySka akcentu / dominanty
Oplotenie:

Zoznam parciel v bloku:

Parcely

9134/14 | 9134/121

51 — mestské polyfunk&né obytné tuzemie

mestsky blok

10 023 m?

53133 m?

5,30

58 141 m?

5,80

1619 m?

32m

-/115m

max. 1 000 mm — Zivy plot

51 — mestské polyfunkéné obytné tzemie

mestsky blok

6 510 m?

45 081 m?

6,92

48 334 m?

7,42

728 m?

32m

-/100m

max. 1 000 mm — Zivy plot

51 — mestské polyfunk&né obytné tuzemie

mestsky blok

1228 m*

5927 m?

4,83

6518 m’

531

61 m?

32m

-/60m

max. 1 000 mm — Zivy plot
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Stavebny blok ¢. 2.2

Funkéné vyuzitie:

Spdsob zastavby:

Plocha stavebného bloku

Maximalna hruba podlazna plocha
Koeficient hrubej podlaznej plochy

** Maximalna hruba podlazna plocha
**Koeficient hrubej podlaznej plochy
Min. zapocitatelna plocha zelene
Maximalna vySka zakladnej hladiny zastavby
Maximalna vySka akcentu / dominanty
Poloha dominant / akcentov

Oplotenie:

51 — mestské polyfunkéné obytné uzemie

mestsky blok

7899 m*

100 828 m*

12,76

101 841m?

12,89

1528 m?

32m

50/120 m

bude determinovana staticko-geologickym
posudkom vzhladom na polohu TEN -T
max. 1 000 mm — Zivy plot

Pokial sa zrealizuji stavebnotechnické dpravy elektrickej stanice a bude ju mozné zaradit’ do kategoérie podla §43,
odst. (9) pism. c), rozSiri sa zastavitelna plocha SB 2.2 v sulade s grafickou ¢astou — Regulacny vykres.

Zoznam parciel v bloku:

Maximalna vySka zakladnej hladiny zastavby

Maximalna vySka akcentu / dominanty
Poloha dominant / akcentov

Oplotenie:

Zoznam parciel v bloku:

32m
-/110m

bude determinovana staticko-geologickym
posudkom vzhladom na polohu TEN -T

max. 1 000 mm — Zivy plot

Parcely

9134/67 9134/165 9142/1 9142/4 9142/3 9143/2 21791/2
9142/5 9143/1 9143/3 9142/6 9142/2 9142/11 9134/21
Potencialne

rozSirenie SB 9134/21 9142/8 9142/10

Stavebny blok €. 2.3

Funk&né vyuzitie:

Spdsob zastavby:

Plocha stavebného bloku

V SB je potrebné vytvorit namestie s minimalnou rozlohou
Maximalna hruba podlazna plocha
Koeficient hrubej podlaZnej plochy

** Maximalna hruba podlazna plocha
**Koeficient hrubej podlaznej plochy

Min. zapocitatelna plocha zelene

Maximalna vySka zakladnej hladiny zastavby
Maximalna vySka akcentu / dominanty
Poloha dominant / akcentov

Oplotenie:

Zoznam parciel v bloku:

51 — mestské polyfunkéné obytné uzemie

mestsky blok

10 388 m”

1000 m?

38 245 m?

3,68

39 939 m?

3,84

3012 m?

32m

-/110m

bude determinovana staticko-geologickym
posudkom vzhlfadom na polohu TEN -T
max. 1 000 mm — Zivy plot

Parcely

9098/5 9098/6 9098/9 9098/11 9098/12 9098/13 9098/14

9098/18 9098/19 9098/20 9098/21 9098/22 9098/23 9098/24

9098/25 9098/28 9098/34 9098/35 9098/36 9098/37 9098/38

9098/39 9098/40 9098/41 9098/42 9098/43 9098/44 9098/45

9098/46 9098/47 9098/48 21788/3

Stavebny blok €. 2a

Funk&né vyuzitie: 62 — Uzemie pre energetiku

Spdsob zastavby: solitér

Plocha stavebného bloku 2444 m?

Min. zapogitatelna plocha zelene 123 m?

Maximalna vySka z&kladnej hladiny zastavby 32m

Maximalna vyska akcentu / dominanty -/-m

Oplotenie: min. 2 100 mm — pevny plot so Ziletkovou
nadstavbou

Zoznam parciel v bloku:

Parcely

9134/2 | 9134/21 9134/39 9134/40 9134/41

Parcely
9098/2 9098/6 9098/7 9098/8 9098/15 9098/16 9098/17
9098/26 9098/62 9098/63 9098/64

Stavebny blok €. 2.4

Stavebny blok €. 3.1

Funkéné vyuzitie:
Spdsob zastavby:
Plocha stavebného bloku

21 — uzemie obcianskej vybavenosti

V SB je potrebné vytvorit namestie s minimalnou rozlohou

Maximalna hruba podlazna plocha
Koeficient hrubej podlaznej plochy

** Maximalna hruba podlazna plocha

** Koeficient hrubej podlaznej plochy

Min. zapocitatelna plocha zelene

Maximalna vySka zékladnej hladiny zastavby
Maximalna vySka akcentu / dominanty
Poloha dominant / akcentov

Oplotenie:

Zoznam parciel v bloku:

mestsky blok

7576 m®

1000 m*

55 336 m’

7,30

59 947 m’

7,91

420 m?

32m

-/90m

determinovana staticko - geologickym
posudkom vzhladom na polohu TEN -T
max. 1 000 mm — Zivy plot

Funk&neé vyuzitie:

Spdsob zastavby:

Plocha stavebného bloku

Maximalna hruba podlazna plocha
Koeficient hrubej podlaZnej plochy
** Maximalna hruba podlazna plocha
**Koeficient hrubej podlaznej plochy
Min. zapocitatelna plocha zelene

51 — mestské polyfunkéné obytné uzemie
mestsky blok
11 910 m*
38222 m?
3,21
43 252 m®
3,63
3452 m?

Parcely Parcely Parcely Parcely Parcely Parcely
21293/10 9145/2 9145/1 9145/35 9145/36 9151/2
21293/11 9145/34 9145/33 9148 9145/32 21293/9
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Stavebny blok ¢. 4.1

Funkéné vyuzitie:

Spdsob zastavby:

Plocha stavebného bloku

Maximalna hruba podlazna plocha
Koeficient hrubej podlaznej plochy

** Maximalna hruba podlazna plocha
** Koeficient hrubej podlaznej plochy
Min. zapocitatelna plocha zelene
Maximalna vy$ka zakladnej hladiny zastavby
Maximalna vySka akcentu / dominanty
Poloha dominant / akcentov

Oplotenie:

Zoznam parciel v bloku:

21 — uzemie obcCianskej vybavenosti
mestsky blok
18 526 m*
66 117 m?
3,57
72 149 m®
3,89
2059 m*
32m
-/-m
determinovana staticko - geologickym
posudkom vzhladom na polohu TEN -T
max. 1 000 mm — Zivy plot

Parcely
9095/3 | 9095/16 9095/17 9095/19
Stavebny blok €. 4.2
Funkéné vyuzitie: 21 — uzemie obcCianskej vybavenosti
Spdsob zastavby: mestsky blok
Plocha stavebného bloku 6 048 m*
Maximalna hruba podlazna plocha 41 458m°
Koeficient hrubej podlaznej plochy 6,85
** Maximalna hruba podlazna plocha 44 391 m?
** Koeficient hrubej podlaznej plochy 7,34
Min. zapocitatelna plocha zelene 645 m?
Maximalna vySka zakladnej hladiny zastavby 32m
Maximalna vySka akcentu / dominanty -/100m
Poloha dominant / akcentov determinovana staticko - geologickym
posudkom vzhladom na polohu TEN -T
Oplotenie: max. 1 000 mm — Zivy plot
Zoznam parciel v bloku:
| 9095/7 | 9095/13 | 9095/14 9095/15

Stavebny blok €. 5.1

Funkéné vyuzitie:

% Pomer funkcii v SB 5,1

Spdsob zastavby:

Plocha stavebného bloku

Maximalna hruba podlazna plocha
Koeficient hrubej podlaznej plochy

** Maximalna hruba podlazna plocha
** Koeficient hrubej podlaZznej plochy
Min. zapocitatelna plocha zelene
Maximalna vySka zakladnej hladiny zastavby
Maximalna vySka akcentu / dominanty
Oplotenie:

51 — mestské polyfunk&né obytné uzemie
byvanie do 40%*; OV min. 60%*
mestsky blok
9851 m?

50 340 m?

5,11

54 104 m®

5,49

1058 m?

32m

50/75-m

max. 1 000 mm — Zivy plot

Poznamka:* pomer funkcii v SB 5.1 sa pocita z HPP celého US 5

Zoznam parciel v bloku:

Stavebny blok ¢. 5.2

Funkéné vyuZitie:

% Pomer funkcii v SB 5.2

Spbsob zastavby:

Plocha stavebného bloku

V SB je potrebné vytvorit ndmestie s minimalnou rozlohou
Maximalna hruba podlazna plocha
Koeficient hrubej podlaznej plochy

** Maximalna hruba podlazna plocha

** Koeficient hrubej podlaznej plochy

Min. zapocitatelna plocha zelene

Maximalna vySka zakladnej hladiny zastavby
Maximalna vyska akcentu / dominanty
Poloha dominant / akcentov

Oplotenie:

51 — mestské polyfunkéné obytné tuzemie

Poznamka:* pomer funkcii v SB 5.2 sa pocita z HPP celého US 5

Zoznam parciel v bloku:

byvanie do 92%*; OV min. 8%*
mestsky blok

13 806 m*

1 000 m?

52 894 m?

3,83

67 674 m?

4,9

3388 m’

32m

50-/110m

bude determinovana staticko-geologickym
posudkom vzhladom na polohu TEN -T
max. 1 000 mm — zivy plot

Parcely

9104/1 9104/2 9104/3 9104/4 9110/2 9110/3
9110/8 9110/9 9110/10 9110/11 9110/16 9110/28
9110/43 9110/44 9110/45 9111/1 9116/2 9116/15

Stavebny blok €. 6.1

Funkéné vyuzitie:

Spdsob zastavby:

Plocha stavebného bloku

V SB je potrebné vytvorit namestie s minimalnou rozlohou
Maximalna hruba podlazna plocha
Koeficient hrubej podlaznej plochy

** Maximalna hruba podlazna plocha

** Koeficient hrubej podlaznej plochy

Min. zapocitatefna plocha zelene

Maximalna vySka zakladnej hladiny zastavby
Maximalna vySka akcentu / dominanty
Oplotenie:

Zoznam parciel v bloku:

21 — uzemie obcCianskej vybavenosti

mestsky blok
19 492 m?

1 000 m?
109 022 m?
5,59

118 514 m?
6,08

1700 m?
32m
50/115m
max. 1 000 mm — Zivy plot

Parcely

9118/12 9118/13 9118/20 9118/21 9118/22 9118/23 9118/26
9120/7 9120/24 9120/27 9120/28 9120/30 9120/32 9120/33
9120/34 9120/38 9120/39 9120/59 9120/62 9120/63 9120/64
9120/65 9126/1 9126/2 21789/10

Parcely

9110/1 | 9110/4 9110/18

9110/22

9110/40 9116/1
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Stavebny blok ¢. 6.4

Funkéné vyuZitie:

Spdsob zastavby:

Plocha stavebného bloku

Maximalna hruba podlazna plocha
Koeficient hrubej podlaznej plochy

** Maximalna hruba podlazna plocha
** Koeficient hrubej podlaznej plochy
Min. zapocitatelna plocha zelene
Maximalna vySka zakladnej hladiny zastavby
Maximalna vySka akcentu / dominanty
Oplotenie:

Zoznam parciel v bloku:

21 — uzemie obcCianskej vybavenosti
mestsky blok
5841 m’
28 661 m”
491
31107 m?
5,33
575 m®
32m
50/-m
max. 1 000 mm — Zivy plot

Parcely

9120/1 9120/4 9120/5 9120/6 9120/8 9120/9 9120/10
9120/11 9120/20 9120/21 9120/22 9120/24 9120/30 9120/34
9120/35 9120/36 9120/38 9120/40 9126/1 9126/2 9127/1
9130/1 21789/1

Stavebny blok €. 6.5

Funk&né vyuzitie: 21 — uzemie obcianskej vybavenosti
Spdsob zastavby: mestsky blok

Plocha stavebného bloku 2 452 m®

Maximalna hruba podlazna plocha 19 432 m?

Koeficient hrubej podlaznej plochy 7,92

** Maximalna hruba podlazna plocha 20 587 m?

Koeficient hrubej podlaZnej plochy 8,40

Min. zapocitatelna plocha zelene 122 m?

Maximalna vySka zakladnej hladiny zastavby 32m

Maximalna vySka akcentu / dominanty -/75m

Oplotenie: max. 1 000 mm — Zivy plot
Zoznam parciel v bloku:

Parcely

9120/1 | 9120/35 9120/71 9128/2 9128/4 9129 | 9130/2
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A.3 REGULACIA VEREJNYCH PRIESTOROV

1. Funkéné vyuzitie verejnych priestorov je navrhnuté pre vymedzené uzemie — verejné a poloverejné
priestory mimo stavebnych blokov nasledovne:

o plochy cestnej dopravy, DOP
o Plochy namesti, peSich/ cyklo chodnikov,

statickej dopravy, verejnej zelene PCz
o plochy parkov a parkovej zelene PAR
o plochy stromovych aleji SA

Pre kazdé funk&éné vyuzitie su v regulacnych listoch stanovené previadajuce, pripustné a nepripustné
plochy a objekty.

2. Priestorové usporiadanie verejnych priestorov je definované v Regulatnom vykrese (graficka Cast
tohto UPN 2).

DoOPRAVA DOP

CHARAKTERISTIKA: plochy dopravy, mestskych a miestnych komunikacii a dopravny priestor, ktory
sluzi cestnej, prip. kolajovej doprave a lanovej drahe.

FUNKCNE VYUZITIE:

PLOCHY PESICH KOMUNIKACIi PCZz

CHARAKTERISTIKA: plochy namesti, peSich zbén, chodnikov a cyklistickych komunikacii
s dopliujucou funkciou statickej dopravy a verejnej zelene.

FUNKCNE VYUZITIE:
PREVLADAJUCE:
dominantné
e pesie komunikacie,
e peSie zony,
e cyklistické komunikacie,
e plochy pre staticku dopravu,
e verejna zelen.

doplnkové
e vjazdy do garazi, zasobovacie vjazdy,
e ukfudnené komunikacie FT D1.

PRIPUSTNE:
e nevyhnutné plochy technického vybavenia menSieho rozsahu, plochy podzemnych
garazi,
e cestné mestské komunikacie.
e kolajova doprava a lanova draha

NEPRIPUSTNE
e akékolvek iné zariadenia a budovy, okrem vy3Sie uvedenych.

PARKOVA ZELEN PA

CHARAKTERISTIKA: parkova zelen je tvorena plochami parkov, paréikov s vysokym podielom
stromovej zelene, krikov a travnikov.

FUNKCNE VYUZITIE:

PREVLADAJUCE:
dominantné
e cestné mestské komunikacie,
e viacucelovy dopravny pruh,
doplnkové
kolajova doprava a lanova draha
e komunikacie pre chodcov, peSie chodniky a cyklistické chodniky,
zelen

PRIPUSTNE:
¢ nevyhnutné plochy technického vybavenia, plochy podzemnych garazi

NEPRIPUSTNE
e akékolvek iné zariadenia a budovy, okrem vysSie uvedenych.

PREVLADAJUCE:
dominantné

e mestska parkova zelen a prirodna zelen,
doplnkové

chodniky a iné peSie plochy,
pamatniky a iné umelecké diela primeraného rozsahu,

] e malé hygienické zariadenia a vychody z podzemnych garazi — max. 1 podlazie.
PRIPUSTNE:
e nevyhnutné plochy technického vybavenia menSieho rozsahu, plochy podzemnych
garazi

NEPRIPUSTNE
e akékolvek iné zariadenia a budovy, okrem vySSie uvedenych.
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STROMOVE ALEJE SA

CHARAKTERISTIKA: je parkova zelen tvorena stromovymi alejami oby€ajne v strede uli¢nych
koridorov.

FUNKCNE VYUZITIE:

PREVLADAJUCE:
dominantné
o mestska parkova zelen — stromova aleja,
doplnkové
e chodniky a iné peSie plochy,
pamatniky a iné umelecké diela primeraného rozsahu,

e malé hygienické zariadenia a vychody z podzemnych garazi — max. 1 nadzemné
podlazie.
PRIPUSTNE:
e nevyhnutné plochy technického vybavenia mensSieho rozsahu, plochy podzemnych
garazi

NEPRIPUSTNE
o akékolvek iné zariadenia a budovy, okrem vysSie uvedenych.

15



UPN Z Chalupkova

Zavazna cast’

B. VEREJNOPROSPESNE STAVBY

Podla § 108 zakona &.50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (Stavebny
zakon) v zneni zakona €.103/1990 Zb., zakona €.262/1992 Zb., zakona NR SR ¢€.136/1995 Z.z. a
zakona NR SR ¢€.199/1995 Z.z. sa za verejnoprospesné stavby, pre ktoré je mozné vyvlastnit vo
verejnom zaujme podla odseku 2 pism. a) § 108 ,pozemky, stavby a prava k nim® alebo ,vlastnicke
prava k pozemkom a stavbam obmedzit“, povazuju (v zmysle odseku 3 § 108) ,stavby uréené na
verejnoprospedné sluzby a pre verejné technické vybavenie, Uzemia podporujuce jeho rozvoj a ochranu
zivotného prostredia, ktoré vymedzi schvalujuci organ v zavaznej Casti Uzemnoplanovacej
dokumentacie (stavby pre zneskodhovanie odpadov, pre zasobovanie vodou, odvadzanie odpadovych
vod a ich Cistenie, pre verejnu dopravu, pre verejné Skolstvo, pre verejnu spravu a pod.).

Vzhladom na vy$$ie uvedené navrhuje UPN zény Chalupkova schvalit ako verejnoprospesné
nasledujuce stavby:

Verejno-prospesné stavby dopravné

Cestna komunikacna siet’ v€itane uprav uliénych koridorov

Zberné komunikacie

V1 - vystavba krizovatky Dostojevského rad, Culenova, Tovarenskd, Karadzi¢ova
V2 - vystavba zastavky MHD KaradziCova

V5 - rozSirenie komunikacie Mlynské Nivy — juh

V6 - vystavba krizovatky Tovarenska, Mlynské Nivy, Chalupkova

V7 - rozSirenie komunikacie Kosicka — zapad, vystavba zastavky MHD

V8 - vystavba krizovatky Chalupkova, Kosicka, Valcharska

V9 - rozSirenie komunikacie Landererova — sever, vystavba 2 zastavok MHD
V10 - vystavba krizovatky Landererova, novonavrhovana komunikacia pri prevadzkovej budove ZSE
V11 - uprava krizovatky Landererova, Culenova

Obsluzné komunikacie
e (C3 - uprava a rozSirenie komunikacie Chalupkova, v¢itane Uprav uli¢ného koridoru
e C4 - vystavba novej obsluznej komunikacie
e C5 - vystavba novej obsluznej komunikacie

Staticka doprava
e P1 - Verejné parkovisko Chalupkova juh

PesSia doprava
e UL, U2 - rozSirenie ulicného koridoru v&itane chodnikov vo vyznacenych uzemiach

Verejno-prospesné stavby technickej infrastruktury

Kolektory

K1 - vystavba kolektora v ul. Culenova

K2 - vystavba kolektora v ul. Tovarenska

K3 - vystavba kolektora v prepojeni Tovarenska - Bottova

K4 - vystavba kolektora v ul. Bottova - vychod

K5 - vystavba kolektora v ul. Chalupkova, napojenie na existujuci kolektor KosSicka
K6 - vystavba kolektora v ul. KaradZi¢ova

VPS premietnuté z UPN hl. m. SR Bratislavy

e E 24-1x110kV TR Culenova - PPC Vajnorska

e TK 3 - MOK Kolarska - Tovarenska

e zmena trasy a dimenzie vodovodu DN 200 na DN 300 v zéne Chalupkova - umiestnené
v kolektore K2, K3, K4 a K5 (oznacenie VPS v ZaD 02 UPN hl.m.SR -V 5)

e zmena trasy STL plynovodu v zone Chalupkova - umiestnené v kolektore K2, K3, K4 a K5
(oznadenie VPS v ZaD 02 UPN hi.m.SR - P 8)

e kolektor Mlynské nivy - KaradZi¢ova - Culenova (oznaéenie VPS v ZaD 02 UPN hl.m.SR - KO 09)

e kolektor Tovarenska - Bottova - Chalupkova (oznagenie VPS v ZaD 02 UPN hl.m.SR - KO 10)

e miestna optickd kablova trasa, zéna Chalupkova - umiestnené v kolektore K2, K3, K4 a K5
(oznadenie VPS v ZaD 02 UPN hl.m.SR - TK 25)

¢ horucovod v zéne Chalupkova v trase Tovarenska - Bottova - Chalupkova - umiestnené v kolektore
K2, K3, K4 a K5 (oznacenie VPS v ZaD 02 UPN hl.m.SR-T 5)

Verejno-prospesné stavby vodného hospodarstva
e Vystavba a rekonstrukcia zariadeni na zasobovanie vodou a odkanalizovanie

Verejno-prospesné stavby zasobovania plynom
o Vystavba a rekonstrukcia zariadeni na zasobovanie plynom.

Verejnoprospesné stavby su vyznalené v grafickej Casti tohto UPN Z — Verejnoprospesné stavby
a asanacie.

Vymedzenie pléch pre situovanie verejnoprospesnych stavieb je podkladom pre pripadné
vyvlastnenie, alebo obmedzenie vlastnickych prav k pozemkom a stavbam podla § 108 ods.2 pism. a)
zakona ¢&. 50/1976 Zb. o Uuzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni
neskorSich predpisov, pokial nebude mozné rieSenie vlastnickych vztahov dosiahnut dohodou alebo
inym spdsobom.
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Tabul'ka 2 Umiestnenie verejnoprospesnych stavieb na pozemkoch

Upravy zbernych Upravy obsluznych komunikacii Vystavba kolektorov
komunikacii a ulic a ulic
Ozn. | C. parcely Ozn. C. parcely Ozn. C. parcely
VPS VPS VPS
V1 9098 / 29 C3,Ul 21789/10 K1 21793/1
21293/9 21789/ 20 K2 21788 /1
21293/ 3 21789/1 K3 9110/ 40
V2 21293/ 3 C4,U2 9134 /125 9110/ 41
21293/ 15 9134 /17 9116/ 14
21293/18 9134/ 14 9116/ 16
V5 21788/ 6 9134 /1 K4 21791 /1
9095/9 9134/ 68 K5 21789/ 1
21788/ 2 9134/ 39 9120/ 54
21844 /11 C5,U2 9120/ 35 K6 21293/ 3
9118 /11 9130/ 2 21293/ 15
9118/ 26 9120/ 36 21293/18
2184417 9127 /1
21844 /18 9127 /2
V6 21788/ 2 9127/ 3
21844 /10 9126/ 2
21844 /11 9120/ 27
21789 /2 9120/1
9110/ 23 P1 21789/1
21788/8 9120/54
21844 /1
V7 21844 /18
21836/13
9120/54
21836/ 12
9134 /122
V8 9120/6
9120/ 25
9120/1
V9 9134 /123
9134 /121
9134 /70
9134 /124
9134 /69
9143 /8
9143 /7
9134 /7
9151/12
9145/ 3
9145/ 37
21293 /2
21293/10
V 10 9134 /121
V11 9151/12
9134 /7
9143 /8
9143 /7

C. ASANACIE
Z dbvodu realizacie verejnoprospesnych stavieb na asanaciu su navrhnuté nasledovné stavby:
Objekt Parcelné Cislo Druh stavby podla katastra nehnutelnosti
A6 91271/1, Zastavané plochy a nadvoria
91271/ 2, Zastavané plochy a nadvoria
9126 /2 Zastavané plochy a nadvoria -
A7 9134/ 68 Budova technickej vybavenosti sidla (VS, TS, CS, COV,..)
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Sulad so ZaD 02 UPN hl.m.SR Bratislavy :
Index Max. zastavana
Urbanisticky | Plocha US |IPP podfa UPN **Max zvy$ena | zastavanych | plocha v US
sektor US vm? hi.m.SRBA | Max HPP v’ | IPP zw$ené** | HPP vm? | pléch I1ZP** v m?
1 45133 3,6 162 479 3,9 176 019 0,42 18 956
2 50 895 3,6 183 222 3,76 191 550 0,42 21 376
2a 3878 - - - - - -
3 15 371 3,6 55 336 3,9 59 947 0,6 9 223
4 29 882 3,6 107 575 3,9 116 540 0,6 17 929
5 28 676 3,6 103 234 4,25 121 778 0,42 12 044
6 43 643 3,6 157 115 3,9 170 208 0,6 26 186
Regulacia stavebnych blokov :
*Max zvySena zapon;iir;;el’né Max. vyska Max. vyska
Stave bny blok s plocha zelene Eantavhy Max. vyska Spronsst
(SB) cislo Plocha SBvm?2| Max HPP vm? vm? (PZ) vm?  Funkéné vyuZitig vm akcentu vm vm
1.1 1981 13 154 14143 68 51 32 = 60
1.2 1625 11 916 12728 53 51 32 - 60
1.3 6 962 39 195 42 673 765 51 32 50 60
1.4 10 023 53 133 58 141 1619 51 32 - 115
1.5 6 510 45 081 48 334 728 51 32 - 100
US 1 spolu 27 101 162 479 176 019
21 1228 5927 6 518 61 51 32 - 60
2.2 7 899 100 828 101 841 1528 51 32 50 120
2.3 10 388 38 245 39 939 3012 51 32 - 110
2.4 11 910 38 222 43 252 3452 51 32 = 110
US 2 spolu 31425 183 222 191 550
2.a 2444 - e 123 62 32 o -
US 2a spolu 2444
3.1 7576 95 336 59 947 420 21 32 = 90
US 3 spolu 7576 55 336 59 947
4.1 18 526 66 117 72149 2059 21 32 - -
4.2 6 048 41 458 44 391 645 21 32 - 100
US 4 spolu 24 574 107 575 116 540
5.1 9 851 50 340 94 104 1038 51 32 50 75
52 13 806 52 894 67 674 3 388 51 32 50 110
US 5 spolu 23 657 103 234 121778
6.1 19 492 109 022 118 514 1700 21 32 50 115
6.4 S5 841 28 661 31107 575 21 32 50 -
6.5 2452 19 432 20 587 122 21 32 - 75
US 6 spolu 27 785 157 115 170 208

* Maximalna zvyena hruba podlazna plocha (HPP) je absoltitna hodnota HPP v m?, ktorti je mozné realizovat len v pripade,
Ze sucastou projektovej dokumentacie pre Uzemné konanie alebo zli¢ené Gzemné a stavebné konanie bude aj navrh sanécie
ekologického znecdistenia podloZia pod uroviiou rastlého terénu prislusnej Casti stavebného bloku a jeho realizacia bude
zakotvena v uzemnom rozhodnuti alebo stavebnom povoleni ako zavazna podmienka pre realizaciu stavby.

Legenda:
E Hranica rieSeného Uzemia
Katastralna mapa

Planovana trasa TEN-T

A. Regulacia zastavitelnych pléch - stavebnych blokov

LLULE

N
N

HEHHH

I".o

w
N1
3

T

|

B. Regul

D
x
-
N O
0 ~
[
© =
N B
oS O

Chranen

7z

Oznacenie stavebného bloku
Rozhranie stavebnych blokov
21 - mestské polyfunkéné uzemie obcianskej vybavenosti

51 - mestské polyfunkéné obytné uzemie
Zakona o energetike €. 251/2012 Zz.

62 - Uzemie pre energetiku

Existujuce budovy

Uli¢na stavebna Ciara

Uli¢na stavebna Ciara pre parter - povinna
Moznost' zasunutia parteru

Zadna stavebna diara

Povinnost vytvorenia verejného priestoru v rozsahu min. 1000 m2,
tvar a poloha smerna

Zmena maximalnej vysky zastavby

MoZnost umiestnenia dominant, ich maximalna vyska
Dominanta potrebuje vynimku Dopravného uradu SR

Moznost umiestnenia akcentov, ich maximalna vyska
Maximalna vySka zakladnej hladiny zastavby

Zdéna moznych prepojeni objektov - pesi nadchod

od vySky min. 4,5 m od chodnika / U.T.

Mozny presah objektu 3 m pred uli¢nu €iaru

od vysky min. 4,5 m od chodnika / U.T.

acia verejnych a poloverejnych priestorov

DOP - doprava - poloha smerna

PCZ - plochy peSich komunikacii - poloha smerna

PA - parkova zelen

SA - stromové aleje - poloha smerna

Osadenie osi komunikacii - kéta (JTSK)

Vjazdy do objektov / na pozemky, poloha smerna

Nutnost ponechat’ peSie prepojenie /pasaz/ - poloha smerna
€ objekty a ochranné pasma

Hranica rozsahu pamiatkovej ochrany
Ochranné pasmo trafostanice

M Ochranné pasmo kanalizacnych zberacov
{————} Ochranné pasma letiska M.R. Stefanika, Bratislava

Narodna kulturna pamiatka, regulacia v zmysle osobitnych predpisov

Potencialne rozSirenie stavebného bloku 2.2 v sulade s §43 ods. 9 a 14

Uli€na stavebna Ciara v sulade s §43 ods. 9 Zakona o energetike ¢. 251/2012 Zz.

Cistopis 2017

Uzemny plan zoény Chalupkova

NAVRH REGULACIE

Autori :

Doprava :

Objednavatel : Mestska ¢ast Bratislava Staré Mesto
Spracovatel : JELA, s.r.o.

Ing. arch. Jela Plencnerova

Ing. arch. Zuzana Jankovi¢ova Cislo vykresu : 5
Ing. Vladimir Majek Mierka : 1:1000
Ing. Kristian Szekeres Datum : september 2017
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Verejnoprospesneé stavby
Verejno-prospesné stavby dopravné

Cestna komunikac¢na siet’ v¢itane uprav ulicnych koridorov
Zberné komunikacie - v dotyku s rieSenym Gizemim
e V1 -vystavba krizovatky Dostojevského rad, Culenova, Tovarenska, Karadzi€ova

budove ZSE }
e V11 uprava krizovatky Landererova, Culenova

V2 - vystavba zastavky MHD Karadzi¢ova

V5 - rozSirenie komunikacie Mlynské Nivy - juh

V6 - vystavba krizovatky Tovarenska, Mlynské Nivy, Chalupkova

V7 - rozSirenie komunikacie Kosicka - zapad, vystavba zastavky MHD

V8 - vystavba krizovatky Chalupkova, KoSicka, Valcharska

V9 - rozSirenie komunikacie Landererova - sever, vystavba 2 zastavok MHD

V10 - vystavba krizovatky Landererova, novonavrhovana komunikacia pri prevadzkovej

Obsluzné komunikacie - v rieSenom Gzemi

e C3 - uprava a rozSirenie komunikacie Chalupkova, v€itane uprav uliécného koridoru
e C4 -vystavba novej obsluznej komunikacie

e C5 - vystavba novej obsluznej komunikacie

Staticka doprava
e P1 -verejné parkovisko Chalupkova juh

PeSia doprava
e U1, U2 - rozSirenie uliéného koridoru v€itane chodnikov vo vyznacenych uzemiach

Verejno-prospesné stavby technickej infrastruktary

Kolektory

K1 - vystavba kolektora v ul. Culenova

K2 - vystavba kolektora v ul. Tovarenska

K3 - vystavba kolektora v prepojeni Tovarenska - Bottova

K4 - vystavba kolektora v ul. Bottova - vychod

K5 - vystavba kolektora v ul. Chalupkova, napojenie na existujuci kolektor KoSicka
K6 - vystavba kolektora v ul. Karadzi¢ova

VPS premietnuté z UPN hl.m.SR Bratislavy

e E24-1x110kV TR Culenova - PPC Vajnorska

e TK3-MOK Kolarska - Tovarenska

e zmena trasy a dimenzie vodovodu DN 200 na DN 300 v zéne Chalupkova - umiestnené
v Kolektore K2, K3, K4 a K5 (oznacenie VPS v ZaD 02 UPN hl.m.SR - V 5)

e zmena trasy STL plynovodu v zéne Chalupkova - umiestnené v kolektore K2, K3, K4 a K5
(ozna&enie VPS v ZaD 02 UPN hi.m.SR - P 8)

e kolektor Mlynské nivy - Karadzigova - Culenova (ozna&enie VPS v ZaD 02 UPN hl.m.SR - KO 09)
e kolektor Tovarenska - Bottova - Chalupkova (oznacenie VPS v ZaD 02 UPN hl.m.SR - KO 10)

e miestna opticka kablova trasa, zona Chalupkova - umiestnené v kolektore K2, K3, K4 a K5
(oznacenie VPS v ZaD 02 UPN hl.m.SR - TK 25)

e hortcovod v zone Chalupkova v trase Tovarenska - Bottova - Chalupkova - umiestnené v
kolektore K2, K3, K4 a K5 (oznaenie VPS v ZaD 02 UPN hl.m.SR - T 5).

Objekty navrhnuté na asanaciu

Objekt Parcelné cislo Druh stavby podrla katastra nehnutelnosti
A6 9127 /1, Zastavané plochy a nadvoria
9127/ 2, Zastavané plochy a nadvoria
9126 /2 Zastavané plochy a nadvoria
A7 9134 / 68 Budova technickej vybavenosti sidla (VS, TS, CSs, Cov,.. )
Legenda:

E Hranica rieSeného Uuzemia

Verejnoprospesne stavby :

V8

U1

Hranica a Cislo parcely

Planovana trasa TEN-T

Upravy zbernych komunikéaciiv dotyku s rieSenym tzemim - poloha smerna

Uli¢né koridory vnutorné

Vymedzenie ulicnych koridorov

Oznacdenie kolektora

Trasovanie kolektora

P1

Asanacie:

Staticka doprava

Oznadenie asanacie

Objekty navrhnuté na asanaciu

Uzemny plan zény Chalupkova

Cistopis 2017

VEREJNOPROSPESNE STAVBY A ASANACIE

Objednavatel : Mestska Cast Bratislava Staré Mesto

Spracovatel :
Autori :

Doprava :

JELA, s.r.o.

Ing. arch. Jela Plencnerova
Ing. arch. Zuzana Jankovi¢ova

Ing. Kristian Szekeres

Cislo vykresu : 5 . 1
Mierka : 1:1000
Datum : maj 2017
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